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Bekanntgaben

Mittelfristige Spielplatzplanung
Neuer Kostenrahmen fiir Spielplatze und Bolzplatze
Spielplatz Tiroler Stralle, erneute Ausschreibung, Baubeschluss

Mittelfristige Spielplatzplanung

Neuer Kostenrahmen flr Spielplatze und Bolzplatze

Spielplatz Tiroler Stralle, erneute Ausschreibung, Baubeschluss

mit Ergdnzungen aus der Sitzung des Ortschaftsrates Warmbronn vom
13.07.2020

Mittelfristige Spielplatzplanung

Neuer Kostenrahmen fiir Spielplatze und Bolzplatze

Spielplatz Tiroler Stral3e, erneute Ausschreibung, Baubeschluss mit
Erganzung aus der Sitzung des Jugendausschusses vom 14.07.2020

Beschlussvorschlag aus dem Ortschaftsrat Gebersheim vom 15.07.2020
Mittelfristige Spielplatzplanung

Stralenerneuerung ,Am SchloRberg‘ in Héfingen, Abrechnung der
Baumaflnahme

Erneuerung der Friedhofsmauer Warmbronn
Vergabe der Bauleistungen

Instandsetzung und Erneuerung von Stral3en 2021

Abwasserbeseitigung Klaranlagen u. Sonderbauwerke
Stauraumkanal vor der Klaranlage

Alte Schuhfabrik, Eltinger Stralle 11
Erneuerung Heizung

Abwasserbeseitigung - Ertichtigung der Phosphorelimination auf der
Klaranlage Mittleres Glemstal

Anfragen

Verschiedenes
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Dezernat C Tiefbauamt
Abteilung Stadtentwicklung, Umweltplanung und Amt fir Jugend, Familie und
Geoinformation Schule
Stadtjugendreferat
Ortschaftsverwaltung Gebersheim
Ortschaftsverwaltung Hofingen
Ortschaftsverwaltung Warmbronn
Bezugsvorlagen:
DS 2014 Nr. S1, SV 2017/157
Beratungsfolge O/N
Ortschaftsrat Warmbronn (Vorberatung) o)
Jugendausschuss (Vorberatung) o)
Ortschaftsrat Gebersheim (Vorberatung) o)
Ortschaftsrat Hofingen (Vorberatung) o)
Sozial- und Kultusausschuss (Vorberatung) o]
Planungsausschuss (Vorberatung) O
Gemeinderat (Entscheidung) o)

Mittelfristige Spielplatzplanung
Neuer Kostenrahmen fiir Spielplatze und Bolzplatze
Spielplatz Tiroler StraRe, erneute Ausschreibung, Baubeschluss

Beschlussvorschlag

1.

Die Fortschreibung der Spielplatz-Rahmenkonzeption fur 2021-2023 entsprechend
dieser Beschlussvorlage wird den weiteren Spielflachenplanungen in Leonberg
zugrunde gelegt.

Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen fir die Erneuerung
von Spielplatzen in den Jahren 2021 bis 2023 jeweils 395.000,- € p. a. (Planungs-
kosten 45.000,- €, Baukosten 350.000,- €) in den Haushalt eingestellt werden.
Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen flr die Erneuerung
von Bolzplatzen im Zeitraum von 2021 bis 2023 jeweils 70.000,- € p. a. in den
Haushalt eingestellt werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, sukzessive die jeweiligen Planungen fir die im
Folgejahr umzusetzenden Spielplatzprojekte zu vergeben. Entsprechend soll in 2020
in die Planung der Spielplatze, Markgréninger Weg und Esslinger StralRe
eingestiegen werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, den Spielplatz Tiroler Strae auf der Grundlage des
Entwurfs (Stand 25.01.2019- vgl. BV 2018/286) des Buros Schmid-Treiber-Partner,
Freie Landschaftsarchitekten, erneut auszuschreiben. Der hierfur erforderliche Bau-
beschluss wird auf Grundlage dieser Vorlage gefasst.

Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der UberplanmaRigen Auszahlung in Hohe
von 75.000,- € aus dem Investitionsauftrag 755100017001 wird genehmigt.



Finanzielle Auswirkungen:
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NEIN [ ]
Kontierung Jahr verfiigbares Budget Finanzbedarf Bemerkung
755100017007 2020 125.000 200.000 |UberplanméabRige
Spielplatz Tiroler Strafte Auszahlungi. H. von
75.000,-

755100017001 2020 125.000 91.500 |Planungsrate 16.500,-

Spielplatz Esslinger Stralle Deckungsvorschlag zur
Finanzierung der
Uberplanmafigen
Auszahlung i.H. von
75.000,-

755100017001 2021 0 128.500 |Der Finanzbedarf fir die

Spielplatz Esslinger Stralle bauliche Umsetzung wird
im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

755100017201 2020 75.000 75.000

Spielplatz Pfad llI,

755100017002 2020 100.000 10.000 |Planungsrate

Spielplatz Markgréninger Weg

755100017002 2021 0 90.000 |Der Finanzbedarf fir die

Spielplatz Markgréninger Weg bauliche Umsetzung wird
im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

755100017032 2021 60.000 70.000 |Der Finanzbedarf fir die
Bolzplatz Hoffmannstralle bauliche Umsetzung wird

im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2021 0 15.000 |Planungsrate
Spielplatz Lucas-Moser-Weg
Hofingen
Neuer Investitionsauftrag 2022 0 110.000 |Der Finanzbedarf fir die
Spielplatz Lucas-Moser-Weg bauliche Umsetzung wird
Hoéfingen im Haushaltsplanentwurf

2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2021 0 10.500 |Planungsrate
Spielplatz Goethestralle
Neuer Investitionsauftrag 2022 0 89.500 |Der Finanzbedarf fur die
Spielplatz Goethestralle bauliche Umsetzung wird

im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

755100017009 2021 0 20.000 |Planungsrate
Spielplatz Ezach Mitte
755100017009 2022 0 180.000 |Der Finanzbedarf fur die
Spielplatz Ezach Mitte bauliche Umsetzung wird

im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2021 0 7.500 |Planungsrate

Spielplatz Binsenweg

TOP20O



Seite 3

Warmbronn

Neuer Investitionsauftrag 2022 0 67.500 |Der Finanzbedarf fur die

Spielplatz Binsenweg bauliche Umsetzung wird

Warmbronn im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2022 0 10.000 |Planungsrate

Spielplatz Hanggarage

Neuer Investitionsauftrag 2023 0 85.000 |Der Finanzbedarf fur die

Spielplatz Hanggarage bauliche Umsetzung wird

im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2022 0 17.500 |Planungsrate
Spielplatz Obere Torstralle
und TG Leonberger Str.

Neuer Investitionsauftrag 2023 0 132.500 |Der Finanzbedarf fir die
Spielplatz Obere Torstralle bauliche Umsetzung wird
und TG Leonberger Str. im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Neuer Investitionsauftrag 2022 0 17.500 |Planungsrate

Spielplatz Karlstral3e

Neuer Investitionsauftrag 2023 0 132.500 |Der Finanzbedarf fir die
Spielplatz Karlstralle bauliche Umsetzung wird

im Haushaltsplanentwurf
2021 veranschlagt.

Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung
Mittelfristige Konzeption fiir die Spielplatzerneuerung und Bolzplatzerneuerung

Die Spielflachenplanung ist eine Querschnittsaufgabe zwischen dem Stadtplanungsamt, dem
Tiefbauamt und dem Amt fir Jugend, Familie und Schule. Die Rahmenkonzeption aus 2014
bleibt weiterhin Grundlage der Spielflachenplanung. In der aktuellen Fortschreibung fiir die
Jahre 2021-2023 werden die fur die nachsten Jahre geplanten Projekte dargestellit.

Ansprechend gestaltete und gut ausgestattete Spielflachen gehdren zu einer attraktiven
Kommune. Das Spielflachenangebot einer Stadt ist ein wichtiger Faktor fir die
Lebensqualitat von Familien. Dabei geht es nicht nur um das Spielbedurfnis der Kinder,
sondern Zielgruppen Ubergreifend auch um die Interessen der Jugendlichen, Eltern und
GroReltern an Bewegung im Freien.

In Leonberg stehen verschiedene Spielflachen fir die Freizeitgestaltung der Kinder,
Jugendlichen und Familien zur Verfligung. Das Spielflachenangebot umfasst
Kleinkinderspielplatze, Spielplatze fir grofRere Kinder, Bolzplatze- und wiesen, Schulhdfe,
Basketballfelder und Skateanlagen.

Zahlreiche Spielflachen sind aufgrund des Alters erneuerungsbedurftig. Kleinstspielplatze
werden seit einigen Jahren bei anstehenden GrofRinvestitionen von Fall zu Fall aufgel6st.

Ziele der MaBnahme

Aufbauend auf die glltige Rahmenkonzeption DS 2014 Nr. S 1 soll der Handlungsrahmen flr
die Spielplatzerneuerung und Spielplatzneubau sowie der Bolzplatzerneuerung der nachsten
3 Jahre aufgezeigt werden. Gleichzeitig werden die hierfir notwendigen Haushaltsmittel
benannt.

Einige wichtige Ergebnisse der Rahmenkonzeption Spielflachen (2014)
Beispiele gesellschaftlicher Verdanderungen:
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¢ In Kindertageseinrichtungen stehen Kindern vor allem Frei- und Spielflachen fur
Kinder bis zu 6 Jahren zur Verfugung.

¢ Neue Medien gehdren zum Alltag der Kinder und sind Teil jugendlicher
Lebenswelten.

e Als Alternative zu kommerziellen Angeboten bietet eine familienfreundliche
Stadtplanung attraktive und vielfaltige Freizeitmdglichkeiten, unabhangig von der
finanziellen Situation der Kinder.

e Nurin 16 % der Haushalte leben Kinder, Begegnungsmoglichkeiten zwischen Alt und
Jung haben eine besondere Bedeutung.

Anforderungen an Spielflachen:
e Spielflachen sollen zielgruppenibergreifend auch die 6- bis 12- bzw. 12- bis 14-
Jahrigen erreichen.
e Sie nehmen Bewegungstrends auf, sind vielfaltig und unterschiedlich gestaltet.
e Sie motivieren die Kinder zum Spielen im Freien.
e Sie fordern die Begegnung unterschiedlicher Zielgruppen.
e Sie ermoglichen kalkulierbare Risiken und Herausforderungen.
Verschiedene Kriterien des Spielwertes:
e Fdrderung der Begegnung, der Kommunikation und sozialer Kompetenzen.
e Forderung der Sinne und der Bewegung, kalkulierbare Risiken.
o Kreativitat, Gestaltung, Material und Farbe.
e Ruhen und Zurtckziehen

Richtwerte der DIN 18 034 (DIN 18034:2012-09 "Spielplatze und Freirdume zum Spielen
- Anforderungen fiir Planung, Bau und Betrieb"

Nach DIN sind folgende Richtwerte anzustreben:

max. fuBlaufige Radius eines Orientierungswerte

Entfernung vom kreisformigen fur die mindeste

Wohnort Einzugsgebiets Spielplatzflache
Alter O bis 6 200 m 175 m 500 gm
Alter 6 bis 12 400 m 350 m 5.000 gm
Alter 12 bis 14 1.000 m 750 m 10.000 gm

Die Leonberger Spielplatzplanung strebt keine strenge Trennung der Altersgruppen sondern
altersuibergreifende Spielflachen bis hin zum Mehrgenerationen-Spielplatz an.

Spielplatze sollen Uberwiegend im Wohnumfeld der Kinder und Jugendlichen gut fuBlaufig
erreichbar sein. Kinder sollten dabei keine Hauptverkehrsstralle Gberqueren missen.
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Spielflachenbestand Leonberg:

Fur die Altersgruppe von 0 bis 6 Jahren verfiigt Leonberg ber kein flachendeckendes
Spielplatzangebot. GrélRere Versorgungsliicken bestehen im Osten von Warmbronn und
Hofingen, sowie in der Kernstadt.

Fir die Altersgruppe von 6 bis 12 Jahren besteht ein fast flichendeckendes System von
Spielplatzen. Licken bestehen lediglich im Westen von Warmbronn und Héfingen und im
Haldengebiet.

Fur die Altersgruppe von 12 bis 14 Jahren besteht nur im stdlichen Bereich der Kernstadt
eine flachendeckende Versorgung mit entsprechenden Spielplatzen.

Schulhoéfe, insbesondere solche mit Spielgeraten sind wichtige ergdnzende Spielflachen.

Die Anzahl der Bolzplatze ist ausreichend, es handelt sich allerdings oft um Naturrasenplatze
in schlechtem Zustand.

Die Skateanlage im Stadtpark ist schon 20 Jahre alt und bedarf dringend einer Erneuerung.
Bei einer Entwicklung der geplanten Wohnbauflache an der Berliner Stral3e ist
voraussichtlich eine Strandortverlagerung erforderlich.

GroRe der Spielplatze:
Gemessen an den Anforderungen der DIN sind die Leonberger Spielplatze alles sehr klein.

Knapp 44 % der Spielplatze haben eine Grofie von unter 500 gm und sind damit als
Kleinstspielplatze zu bezeichnen. 21 % der Spielplatze haben eine Grdlte von 500 bis 1000
am, 35 % der Spielplatze haben eine GréRe von Gber 1.000 gm.

Zustand der Spielgerate:

Spielgerate sind Wind und Wetter ausgesetzt und werden durch die Benutzung strapaziert,
sie haben eine erwartbare Lebensdauer von 10 - 15 Jahren. Danach steigt der Kontroll- und
Reparaturaufwand deutlich an, bis die Gerate schlielich irreparabel abgebaut werden
muassen.

Derzeit (2020) sind alleine ca. 47 % der Spielplatze Uber 20 Jahre alt, ca. 20 % der
Spielplatze haben ein Alter zwischen 10 und 19 Jahren, lediglich 39 % der Spielplatze haben
ein Alter unter 10 Jahren. Die bauliche Grundstruktur der Leonberger Spielplatze stammt aus
den 1990er Jahren.

Auflésung und Umnutzung von Spielplatzen:

In den letzten Jahren wurden oder werden folgende Kinderspielplatze aufgeldst oder fremd
genutzt: Spielplatz Neukoéliner Stral3e (Bau Kita Stadtpark), Bolzplatz Warmbronn
(Containerwohnheim), Spielplatz Tennisplatze Engelberg (Bau Kita Nord), Spielplatz
Ditzinger Strale Sud (Bau Aufenthaltsraum fir Waldkindergarten), Spielplatz Berliner StralRe
(gepl. Wohnbebauung), Bolzplatz Dampfsagewerk (Bau Kita West).

Kosten von Spielplatzen:

Kosten flir Spielplatze fallen beim Bau (Planung, Geratekosten, Eingriinung, Baukosten) und
bei der Unterhaltung an (wochentliche Geratekontrolle, Millentfernung, Geratereparatur und
-erneuerung, Grunpflege). Einmal jahrlich werden alle Spielplatze vom TUV kontrolliert.

Der jahrliche Aufwand fur Grinpflege, Reinigung und Spielplatzkontrolle betragt

ca. 320.000,- €, der Aufwand fir Materialien, neue Spielgerate und externe Dienstleistungen
ca. 220.000,- €.

Durch den hohen Aufwand flir Reinigung und Kontrolle sind insbesondere Kleinstspielplatze
im Vergleich zu groReren Spielplatzen sehr aufwandig in der Unterhaltung. Wenn aufwan-
dige Erneuerungen notwendig sind oder eine geringe Spielnutzung festgestellt wird, wird
eine Auflosung der Kleinstspielplatze von Fall zu Fall gepriift.

Weiteres Vorgehen bei der Spielplatzerneuerung:

Mittelfristiges Ziel ist die Schaffung eines moglichst flachendeckenden Netzes von
Stadtteilspielplatzen insbesondere flr alle Altersgruppe von 6 - 14 Jahren.
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Eine Spielplatzerneuerung ist bei Spielplatzen in der Regel dringend erforderlich, wenn sie
Uber 19 Jahre alt sind, dies sind zurzeit 18 Spielplatze. Entsprechend besteht folgender

Bedarf.

dringender Erneuerungsbedarf Anzahl
Spielplatze ab ca. 1.000 gm 5
Spielplatze mit ca. 500 bis 1.000 gm 5
Spielplatze unter ca. 500 gm 8

In den letzten Jahren wurde versucht jahrlich zwei gréoRere Spielplatze oder drei mittlere
Spielplatze zu erneuern. Die Erfahrungen der letzten Jahre haben jedoch gezeigt, dass
hierfir Haushaltsmittel von 240.000,- Euro bei Weitem nicht ausreichend waren.

Spielplatz-Erneuerung 2014 - 2023

Um den Spielwert der Leonberger Spielplatze kiinftig erhalten und verbessern zu kénnen,
sind auch in den nachsten Jahren gezielte Investitionen erforderlich. Viele Uberalterte
Spielplatze brauchen eine Grundsanierung.

In den letzten Jahren wurden bis heute folgende Spielplatze erneuert:
2014: NiederhofenstralRe (Eltingen), Albert-Schweitzer-Stralze, Ezach — Teil lll (Eltingen)

Neubau

2015: Verweilplatz (Warmbronn), Wasserbach (Silberberg)

2017: Lohlenbachweg (Gartenstadt), Stadtpark Nord (Leonberg), Indianerspielplatz

(Gebersheim), Gartenstralde (Warmbronn), Blosenbergkirche (Leonberg)
2018: Rechbergstralie (Gebersheim)

Unter Zugrundelegung der Haushaltslage sollen folgende Spielplatze in den nachsten Jahren
durch die Spielplatzkommission erneuert werden:

Einstieg in | Spielplatz Thema voraussichtliche Alters-
die Sachstand Kosten [Euro] gruppe
Planung/
Bau
2020 Tiroler Stralke Entwurf von STP beschlossen am 200.000,- | 1-14
Kernstadt 20.03.2019
2020 Pfad IlI Abwicklung Uber den BBH, 75.000,- | 1-6
Hoéfingen Umsetzung in 2020
Markgréninger Wichtelburg 1-10
Weg Multifunktionsgerat, Schaukel
Haldengebiet
2020 Planung: 10.000,-
2021 Bau: 90.000,-
Esslinger Strale | Abenteuer am Bach/Biber 1-12
Ramtel Groldes Multifunktionsgerat
Beteiligung schwierig, kein direkter
Ansprechpartner
2020 Planung: 16.500,-
2021 Bau:  128.500,-
Lucas-Moser- z.B. Pipi Langstrumpf, Eisenbahn 1-6
Weg groldes Multifunktionsgerat, grof3e
Hoéfingen Rutsche, kleine Rutsche,
Doppelschaukel, Umsetzung ev. mit
Markgréninger Weg tauschen
Haushaltsvoranmeldung 125.000,--
fur 2021
2021 Planung: 15.000,-

2022

Bau:  110.000,-
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Goethestralle Kletterschiff, Sandkasten, kleine 1-6
Kernstadt Flache

2021 Planung: 10.500,-

2022 Bau: 89.500,-
Ezach Mitte Thema ergibt sich bei der 1-12
Ezach Kinderbeteiligung

sehr hoher Spieldruck!

2021 Planung:20.000,-

2022 Bau:  180.000,-
Binsenweg Beteiligung und anschlieRende 1-6
Warmbronn Nutzung durch nahen

Interimskindergarten!, 2 Gerate,
gewisse Landschaftsbauarbeiten

erforderlich
2021 Planung: 7.500,-
2022 Bau: 67.500,-
Hanggarage kleinerer Spielplatz Kernstadt 1-12
2022 Planung: 10.000,-
2023 Bau: 85.000,-
Obere TorstralBe | Zwei nahe Kleinplatze zu einem 6-14
und Projekt zusammenziehen
Tiefgarage 1-6
Leonberger Str.
2022 Planung: 17.500,-
2023 Bau:  132.500,-
KarlstralRe grolerer Innerstadtischer Spielplatz 1-12
2022 Planung: 17.500,-
2023 Bau:  132.500,-

Die Erneuerung des Spielplatzes Pfad Il soll zwingend noch im Jahr 2020 erfolgen.
Die Umsetzung erfolgt durch den BBH.

Finanzierung / Erhohung des Kostenrahmens fiir neue Spielplatzflichen

Grundlage bleibt die vorgenannte Auflistung der neu zu gestaltenden Spielplatze. Zukulnftig
soll mit einem Vorlauf von einem Jahr die Planung erstellt und beschlossen werden Hierzu
ist fur die jeweiligen Kinderspielplatze eine Planungsrate entsprechend der Auflistung
bereitzustellen. Um eine Ausschreibung der notwendigen Leistungen noch im Herbst des
laufenden Jahres durchfiihren zu kénnen ist eine Verpflichtungsermachtigung in Héhe der
Bauausgaben im Haushaltsplan auszuweisen. Der Planansatz erfolgt dann im Folgejahr.

Die Erfahrungen bei den Spielplatzerneuerungen der letzten Jahre zeigen eine stetige
Kostenentwicklung nach oben. Dies gilt gleichermalien fiir die reinen Baukosten als auch fir
Lohnkosten der dort tatigen Garten- und Landschaftsbaufirmen. Die bisher durch den
Gemeinderat freigegebenen Finanzmittel in Hohe von Euro 240.000,- pro Jahr (inkl. Geraten,
Gerateaufbau, Landschaftsbau, Planungskosten, Mehrwertsteuer) sind nicht mehr
auskdmmlich um damit zwei gréRere oder entsprechend mehr kleinere Spielplatze zu
erneuern. Daruber hinaus sind weitere Kosteneinsparungen innerhalb der Planung nicht
mehr vertretbar, ansonsten kébnnen nur noch profane Spielplatze ohne baulich-
gestalterische Impulse gebaut oder muss die Zahl der Spielgerate pro Spielplatz weiter
reduziert werden.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die Verwaltung, ab 2021 einen jahrlichen Kostenrahmen
von Euro 390.000,-- zugrunde zu legen. Dies entspricht in etwa der Erneuerung von zwei
mittelgroRen Spielplatzen.

Nachdem in den letzten Jahren hauptsachlich groRere Stadtteilspielplatze erneuert wurden,
soll in den nachsten Jahren der Schwerpunkt zunehmend auf der Erneuerung mittelgrof3er
Spielplatze liegen. Die MaRnahmen werden in der Spielplatzkommission planerisch und
padagogisch abgestimmt. Durch Beteiligungsverfahren werden prinzipiell Kinder und
Jugendliche, gegebenenfalls auch der Jugendausschuss, in die Konzeption mit einbezogen.
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Dabei werden die thematischen Schwerpunkte der einzelnen Spielplatze in Erganzung zu
den vorhandenen Spielplatzen im Rahmen der zweistufigen Kinderbeteiligung erarbeitet.

Wenn die Gesamtkosten eines Spielplatzes tber 60.000,- Euro liegen, erfolgt die
Federfihrung bei der Spielplatzkommission (Stadtjugendreferent, Tiefbauamt, Planungsamt),
Planung und Bauleitung erfolgen in der Regel durch einen externen Planer.

Bei Gesamtkosten unter 60.000,- zahlen die MaRnahmen zur Unterhaltung und werden vom
Baubetriebshof in eigener Regie im laufenden Geschaft in Abstimmung mit der
Spielplatzkommission durchgefiihrt.

Spielplatz ,,Stadtgarten® innerhalb des Stadtumbaugebietes

Der neue Spielplatz im Bereich Stadtgarten (BahnhofstraRe) wird in Verbindung mit der
Neugestaltung dieses Bereichs aus Haushaltsmitteln des Stadtumbaus gefordert.

Ein thematischer Schwerpunkt im Bereich von Callanetics war vom Gemeinderat angeregt
worden. Die Verwaltung empfiehlt dieses Thema jedoch im Bereich des Jugendplatzes im
Stadtpark zu platzieren.

Bolzplatzerneuerung

Im Rahmen der Jugendbeteiligung in Leonberg wird seitens der Jugendlichen die Qualitat
der Bolzplatze beanstandet. Viele Rasen-Bolzplatze sind abgespielt und wenig attraktiv. Da
Kinder und Jugendliche auch bei schlechtem Wetter ihrem Bewegungsdrang nachgehen
mochten, ist es sinnvoll, die vorhandenen Wiesen-Bolzplatze sukzessive wetterfest
umzubauen. Matschige Wiesenflachen mit tiefen (Matsch-) Pfutzen in den stark bespielten
Zonen sind unattraktiv und verletzungsgefahrlich.

Grundsatzlich gibt es fur den wetterfesten Umbau von Bolzplatzen folgende Mdéglichkeiten:

Kunstrasen: (Kunststoffrasenflor z.B. Hoffmannstralle)

Ricotenbelag: (Hackschnitzel-Gummi-Mischung z.B. Schulsportplatze Spitalschule
und Sophie-Scholl-Schule, Blosenberg)

Tartanbelag: (Gummigranulat z.B. stdl. der Ditzinger StralRe, Sportzentrum, Pfad Ill)

Tennenbelag: (z.B. Ezach Mitte, Tiroler Straf3e)

Rotgrandbelag: (rotes Lavamaterial z.B. Sophie-Scholl-Schule, Ezach)

Wenn das Umfeld passt, wird ein Tartanbelag (wartungsarm, reparaturfreundlich,
pflegeleicht) bevorzugt. Der Tartanbelag ist multifunktional bespielbar (neben Fuball z.B.
auch andere Ballsportarten wie Handball, Basketball, Tennis). Alternativ hierzu soll der
Ricotenbelag verwendet werden. Die Kosten fiir eine solche Ertlichtigung liegen je nach
verfugbarer PlatzgréRe und Belagsart bei ca. 70.000,- Euro (Platzgréfie 20 x 30 m).

Folgende Bolzplatze sollen in den nachsten Jahren ertlichtigt werden:

2020 Bolzplatz bereits in mittelfristiger Finanzplanung enthalten
HoffmannstralRe

2021 Ezach Mitte Dringend vorzuziehen, Platz total abgespielt

2022 Niederhofen hoher Grundwasserstand

2023 Sailerwiese

In Gebersheim kann der Bolzplatz des SV Gebersheim o&ffentlich genutzt werden. Beim
Indianerspielplatz besteht eine Kickwiese (Landschaftsschutzgebiet).

Die Kreisverwaltung Boblingen hat im Winter 2019/20 den geplanten Containerstandort fur
Anschlussunterbringung neben der Feuerwehr Warmbronn aufgeldst. Derzeit (Juni 2020)
wird die Flache in den alten Zustand (Bolzwiese) zurlickversetzt. Die weitere Nutzung der
Flache soll unter Beteiligung des Jugendausschusses festgelegt werden.

Der Bolzplatz am ALDI- Kreisel/ Schweizermiihle wird wahrend der Bauzeit der Kita West als
Baustelleneinrichtungsflache genutzt. Im Rahmen der Neubebauung als Kita mit
erganzender Wohnbebauung soll eine Spielwiese (kein ausdrucklicher Bolzplatz) angelegt



werden. Fur den Bolzplatz hat sich in der Umgebung bisher leider keine Ersatzflache finden
lassen.

Planerische Abwicklung bei der Spielplatzerneuerungen

Aufgrund des zeitlich erheblichen Vorbereitungsaufwands in der Planungsphase soll
zuklnftig ein neues Arbeitsmodell zugrunde gelegt werden, das Uber die einjahrigen Zyklen
hinausgeht. Folgende Struktur fir die Spielplatzplanung der nachsten Jahre ist vorgesehen:

e Ausschreibung der Planungsleistungen mit mind. 3 Planungsbuiros nach
Unterschwellenvergabeordnung (UVgO)

e Erstellen SV fur SA und GR und Beschluss Uber eine stufenweise Vergabe der
Planungsleistungen LP 1-4, gleichzeitig Durchfiihrung einer Kinder- und
Jugendbeteiligung (Phase 1)

e Erstellung der Entwirfe durch das Planungsbiro und Riickkopplung mit den Kindern
und Jugendlichen (Phase 2)

o Erstellen einer SV fir OR, SA und GR und Beschluss tiber Genehmigung des
Entwurfs und Ubertragung von LP 5-7, Auftrag an die Verwaltung die Ausschreibung
durchzufiihren

— SOMMERPAUSE -

e Erarbeitung Ausfiihrungsplanung und Kostenberechnung

e Erstellung SV fir OR, SA und GR und Beschluss tiber Genehmigung der
Ausflhrungsplanung und Beauftragung zur Durchfiihrung der Ausschreibung

e Durchflhrung der Ausschreibung

e Erstellung SV fir OR, SA und GR und Beschluss liber Vergabe

e Vergabe der Bauleistungen

- JAHRESWECHSEL -
e Ausfuhrung und Bauleitung im Folgejahr

Durch die Vielzahl an Planungs- und Beteiligungsschritten und die verschiedenen
erforderlichen Gremienbeschlisse mit entsprechender Vorlaufzeit kdnnen die Spielplatze in
der Regel erst im nachsten Jahr nach Planungsbeginn gebaut werden.

Aus diesem Grund soll die Verwaltung beauftragt werden, sukzessive jeweils die Planungen
fur die im Folgejahr umzusetzenden Erneuerungsmaflnahmen zu vergeben.

Eine Vergabe gegen Jahresende wird mit der Hoffnung verbunden, im Rahmen der
Ausschreibung von Bauleistungen bessere Preise zu erzielen.

Spielplatz Tiroler StraRe (Baubeschluss und Neuausschreibung)

In der Rahmenkonzeption Spielflachen von 2014 war der Spielplatz , Tiroler Stralke” als
groler (ca. 1.500 gm) Stadtteilspielplatz vorgesehen. Der Spielplatz datiert aus dem Jahr
1986 und ist in einem schlechten Zustand (Angebote flir Kinder von 1-14 Jahren). In der
mittelfristigen Fortschreibung der Rahmenkonzeption Spielflachen in Leonberg (vgl. SV
2017/157) waren zur Erneuerung des Spielplatzes bisher 125.000,- Euro veranschlagt.

Das Buro Schmid-Treiber-Partner, Freie Landschaftsarchitekten hat einen Entwurf fur eine
Erneuerung des Spielplatzes "Tiroler Stralte" erarbeitet. Flr die Wiederherstellung des
Spielplatzes (Herstellung, Ausstattung und Planung) wurden entsprechend der
seinerzeitigen Kostenberechnung 126.250,- Euro erwartet (vgl. BV 2017/157, Beschluss des
Sozialausschusses).

Das ginstigste Ausschreibungsergebnis lag jedoch mit 168.000,- Euro weit Gber der
veranschlagten Summe. Die Ausschreibung wurde daraufhin gem. § 17 Abs. 1 Nr. 3 VOB /A
aufgehoben

Der Spielplatz Tiroler Stralle soll nun mit Anwendung des angepassten Kostenrahmens
(vgl. vorliegende Beschlussvorlage) erneut ausgeschrieben und nach Méglichkeit noch in
2020 gebaut werden.



Auf Grund seiner zentralen Lage, seiner Grée und leichten Zuganglichkeit besteht die
Méglichkeit auf dem Spielplatz Tiroler Stral3e kiinftig auch zusatzliche integrative Angebote
zu platzieren. Dies soll vom Arbeitskreis Inklusion aufgegriffen werden.

Die aktuelle Uberschreitung des Planansatzes geméaR Haushaltsplan kann tber die
InvestitionsmaRnahme ,Umgestaltung Spielplatz Markgroninger Weg® gedeckt, die aus
zeitlichen und organisatorischen Griinden nicht mehr in 2020 verwirklicht werden kann.

Info: Jugendausschuss, Projektgruppe Skateanlage, Projektgruppe Jugendplatz

Der Jugendausschuss beschéftigt sich intensiv mit den Themen Jugendplatz und
Skateanlage. Der Jugendplatz soll nach dem Wunsch der Jugendlichen im oberen Stadtpark
entstehen, erste Antrage wurden beim Landesamt flir Denkmalpflege seitens der Stadt
Leonberg gestellt.

Die Skateanlage muss voraussichtlich in absehbarer Zeit abgebaut werden. Es wird gepruft,
ob eine neue Skateanlage am Jugendplatz entstehen kann oder ein neuer Standort gesucht
werden muss.
Anlage/n

1 Entwurf Tiroler Strafte (6ffentlich)

2 Ubersicht Spielplatze Leonberg 2020 (6ffentlich)

3 Ubersicht Bolzplatze 2020 (6ffentlich)
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Ubersicht Spielplatze Leonberg (ohne Schulspielplatze)

Stand: 22.06.2020

gelb hinterlegt: alter als 19 Jahre = Erneuerungsbedarf

Ubersichtstabelle

TOP20O

Leonberg
Name des
Nr. Spielplatzes Baujahr Zustand 2020 |Altersgrupp|Flache ca. [qm] |Bemerkungen
L 02 |Niederhofen 2014 + 1-14 1.150|erneuert 2014
Ezach Mitte
L 06 |Gerate/Wiese/Bolzplatz 1994 -- 1-12 ca. 2.000
2018 neue Kletterfelsen
L 06/1 |Ezach Mitte sudl. Teil 2018 0 6-14 460{2022 Erneuerung geplant
(1993)
L 08 [KarlstraBe 2007 - 1-12 450|2023 Erneuerung geplant
L 10 |LohlenbachstraBe/Schubartstrale 2017 + 1-12 1.850|2017 erneuert
2015 neue Dreieckshutte
L 11 [SchloBgarten,Pomeranzengarten 1998 0 1-12 880(2017 neue Briicke (Richter)
L12 ([Max-Eyth-StraRe 2018 + 1-6 200(2018 erneuert
L 13 [Stadtpark Nord 2017 0 6-14 950(2017 Neubau
2023 Erneuerung geplant, gemeinsam mit L16
L 15/1€{Obere TorstralRe 2001 0 6-14 350|betrachten
2023 Erneuerung geplant, gemeinsam mit L 15
L 16/15Tiefgarage Leonberger Str. 1988 0- 1-6 350|betrachten
2020/21 Erneuerung geplant
2017 Schaukel abgebaut
2018 Wippe und Kompan Anlage mit Rutsche und
L 17 [Tiroler StralRe 1987 - 1-14 1.200(Haus abgebaut
L 18 |Albertus-Magnus-StraRe 2017 + 1-6 200(2017 erneuert
L 19 [Esslinger StraRe 1991 - 1-12 2.200|2021 Erneuerung geplant
Waldspielplatz
L 20 [Hinterer Ehrenberg 1995 0 1-12 1.200
L21 [Golfplatz 1999 0 1-12 2.100
2020 Abriss geplant wg. Kita Nord
L 22 [Engelberg, Tennisplatze 1995 6-12 1.000|2018 Schaukel und Sandkasten abgebaut
L 24 |HaldenstralRe 1995/2019 0+ 1-6 4502018 Schaukel erneuert
L 26 |Markgroninger Weg 1994 0 1-6 5502017 Doppelwippe abgebaut
L 30 [SteinstraRe Reiterstadion (1996) 2018 0+ 1-6 550[2018 Schaukel, Hitte, Rutsche erneuert
L 32 [Blosenbergkirche 2017 1-12 350(2017 erneuert
L 33 [Alte Autobahntrasse, Blosenberg 2011 1-12 1.100
L 35 ([Mahdental 2018 aufgeldst
L 37 |[Goethestrale 1994 -- 1-6 350(2023 Erneuerung geplant
L 38 [Hanggarage 1996 - 1-12 550
Lobensteiner Strale/
L 42 |Ostertagschule 1997 0 1-6 700
Ezach Teil 3 2014 + 1-12 1.200

Neukollner StraRe

aufgeldst wg. Kita Stadtpark

Berliner Stralle

aufgeldst wg. gepl. Wohnbebauung
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Ubersichtstabelle

TOP20O

Silberberg
Nr. Name Baujahr Zustand 2020 |Altersgrupp| Fléche ca. [gqm]|Bemerkungen
S 01 |WasserbachstralRe 2015 + 1-12 1.300{2017 erneuert
Gebersheim
Nr. Name Baujahr Zustand 2020 |Altersgrupp| Fléche ca. [gqm]|Bemerkungen
2017 Hangbefestigung erneuert
G 01 |Dobel 2017 - 1-6 450|2020 Erneuerung durch BBH gepl.
Am 2018 Hupfteller und Kletterkombi defekt, Austausch
G 02 |Schlauchengraben 2018 0+ 1-12 400|durch BBH gepl.
G 03 |Indianerspielplatz 2017 + 1-12 1.300{2017 erneuert
G 04 |Rechbergstralle 2018 + 1-6 350(2018 erneuert, Wasserspielplatz
G 05 |Talstral3e 2001 0 1-6 175
Hofingen
Nr. Name Baujahr Zustand 2020 |Altersgrupp| Fléache ca. [gm]|Bemerkungen
2014 erneuert
2017 Seilbahn und Balanceklttze erneuert (Erbe
H 01 [Albert-Schweitzer-Str. 2014 + 1-12 1.900|Beck)
H 02 [Pfad Il 1989 - 1-6 3002021 Erneuerung geplant
2022 Erneuerung geplant
GriinewaldstrafRe / Lucas-Moser- 2018 2 Anhénger abgebaut
HO5 [Weg 1990 0 1-6 450(2019 Lok abgebaut
2019 Kletterspielgerat abgebaut, als Naturspielplatz
H 06 |Eichendorffstrale 2019 0 1-12 550|erneuert
H 11 [Erwin-Schottle-Stral3e 2001/2020 + 1-6 300{2020 Erneuerung durch BBH gepl.
2018 Pyramide abgebaut
H 12 [Dietrich-Bonhoeffer-Strae Nord Spielplatz streichen? nur noch Bolzplatz
H 13 |[Dietrich-Bonhoeffer-StraRe Sud 2001 + 1-12 2.450
Warmbronn
Nr. Name Baujahr Zustand 2020 |Altersgrupp| Fléche ca. [gqm]|Bemerkungen
W 01 (Stéckhof- / Riegelackerstr. 2007 0 1-12 650
W 04 ([Binsenweg 1999 - 1-6 160(2022 Erneuerung geplant
W 05 |Gartenstralle 2017 + 1-6 400|2017 erneuert
W 07 |Grillplatz 1990 -- 6-12 900(2019 TT Platte abgebaut
W 08 [Verweilplatz 2015 - 1-12 1.400{2015 erneuert
W 12 |Regenbogenweg 2001 + 1-6 450|2020 Erneuerung durch BBH gepl.

Die Spielplatzgréf3en sind nicht immer vergleichbar, teilweise sind die Platze von Wohnbebauung umgeben, teilweise grenzen weitlaufige Grunflachen an.

SpielplatzgroRe gepriift und angepasst: 2020
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Bolzplatze bei Spielplatzen

Bolzplatze Spielplatze

Beim Ausbau werden wetterfeste Bolzplatze mit einer Gré3e von ca. 30 x 20 m angestrebt.

TOP20O

Leonberg Belag Bemerkungen
L6 [Ezach Mitte Tenne
L27 [HoffmannstralRe Kunstrasen
L34 [Blosenberg Rasen Erneuerung in 2018, Ricotenbelag
L39 [Unterer Schitzenrain Rasen
L40 [Sailerwiese Rasen
L19 |Esslinger Str. Rasen
L17 [Tiroler Str. Tenne
L9 |Dampfsadgewerk Rasen
L2 [Niederhofen Rasen
Hofingen
H3 [Pfad lll Tartan erneuert 2018
H13|sudlich der Ditzinger Stral3e Tartan
Gebersheim
G3 [Indianerspielplatz Rasen LSG, keine Erneuerung geplant
Silberberg
2020 in gutem Zustand, wird wenig
S3 |beim Blrgervereinsheim Rasen bespielt. Erneuerung nicht notwendig.
Warmbronn | |
W [Bei der Feuerwehr, Containerwohnheim wurde 2019 abgebaut, Gelande wird im Frihjahr 2020 renaturiert
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TOP 210

.

2020/096-001 =

Gffentlich |_ E O N "l B E RG

Ortschaftsverwaltung Warmbronn

Bezugsvorlagen:

DS 2014 Nr. S1, SV 2017/157

Beratungsfolge O/N

Jugendausschuss (Vorberatung)

Sozial- und Kultusausschuss (Vorberatung)
Planungsausschuss (Vorberatung)
Gemeinderat (Entscheidung)

OO O

Mittelfristige Spielplatzplanung

Neuer Kostenrahmen fiir Spielplatze und Bolzplatze

Spielplatz Tiroler StraRe, erneute Ausschreibung, Baubeschluss
mit Erganzungen aus der Sitzung des Ortschaftsrates Warmbronn
vom 13.07.2020

Beschlussvorschlag

1.

Die Fortschreibung der Spielplatz-Rahmenkonzeption fur 2021-2023 entsprechend
dieser Beschlussvorlage wird den weiteren Spielflachenplanungen in Leonberg
zugrunde gelegt.

Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen flr die Erneuerung
von Spielplatzen in den Jahren 2021 bis 2023 jeweils 395.000,- € p. a. (Planungs-
kosten 45.000,- €, Baukosten 350.000,- €) in den Haushalt eingestellt werden.
Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen flr die Erneuerung
von Bolzplatzen im Zeitraum von 2021 bis 2023 jeweils 70.000,- € p. a. in den
Haushalt eingestellt werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, sukzessive die jeweiligen Planungen fir die im
Folgejahr umzusetzenden Spielplatzprojekte zu vergeben. Entsprechend soll in 2020
in die Planung der Spielplatze, Markgroninger Weg und Esslinger Stralie
eingestiegen werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, den Spielplatz Tiroler Strale auf der Grundlage des
Entwurfs (Stand 25.01.2019- vgl. BV 2018/286) des Buros Schmid-Treiber-Partner,
Freie Landschaftsarchitekten, erneut auszuschreiben. Der hierfur erforderliche Bau-
beschluss wird auf Grundlage dieser Vorlage gefasst.

Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der Uberplanmafigen Auszahlung in Hohe
von 75.000,- € aus dem Investitionsauftrag 755100017001 wird genehmigt.

Die Verwaltung wird beauftragt bei zukiinftigen MaBnahmen, die liber den
einfachen Austausch von Spielgeraten hinausgehen, den Ortschaftsrat geman
§17 Absatz 3 Ziffer 3.5d der Hauptsatzung der Stadt Leonberg einzubeziehen.

Die Rahmenbedingungen fiir die Kinder- und Jugendbeteiligung sollen klar
formuliert und definiert werden.
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Finanzielle Auswirkungen:
JA

]
NEIN

Sachverhalt

In der Sitzung des Ortschaftsrates Warmbronn vom 13.07.2020 wurde der
Beschlussvorschlag der Verwaltung einstimmig angenommen, jedoch um die Punkte 6 und 7
erganzt.

Anlage/n
Keine



TOP2.20

.

2020/096-002 =

Gffentlich |_ E O N "l B E RG

Dezernat B
Amt fur Jugend, Familie und Schule

Bezugsvorlagen:

DS 2014 Nr. S1, SV 2017/157

| Beratungsfolge O/N

Mittelfristige Spielplatzplanung

Neuer Kostenrahmen fiir Spielplatze und Bolzplatze

Spielplatz Tiroler StraRe, erneute Ausschreibung, Baubeschluss mit
Erganzung aus der Sitzung des Jugendausschusses vom
14.07.2020

Beschlussvorschlag

1.

Die Fortschreibung der Spielplatz-Rahmenkonzeption fir 2021-2023 entsprechend
dieser Beschlussvorlage wird den weiteren Spielflachenplanungen in Leonberg
zugrunde gelegt.

. Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen fiir die Erneuerung

von Spielplatzen in den Jahren 2021 bis 2023 jeweils 395.000,- € p. a. (Planungs-
kosten 45.000,- €, Baukosten 350.000,- €) in den Haushalt eingestellt werden.
Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen fir die Erneuerung
von Bolzplatzen im Zeitraum von 2021 bis 2023 jeweils 70.000,- € p. a. in den
Haushalt eingestellt werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, sukzessive die jeweiligen Planungen fir die im
Folgejahr umzusetzenden Spielplatzprojekte zu vergeben. Entsprechend soll in 2020
in die Planung der Spielplatze, Markgroninger Weg und Esslinger StralRe
eingestiegen werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, den Spielplatz Tiroler Stral3e auf der Grundlage des
Entwurfs (Stand 25.01.2019- vgl. BV 2018/286) des Bliros Schmid-Treiber-Partner,
Freie Landschaftsarchitekten, erneut auszuschreiben. Der hierfur erforderliche Bau-
Beschluss, hierbei sind Belange der Inklusion zu beriicksichtigen, wird auf
Grundlage dieser Vorlage gefasst.

Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der Gberplanmafligen Auszahlung in Héhe
von 75.000,- € aus dem Investitionsauftrag 755100017001 wird genehmigt.
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JA

]
NEIN

In der Sitzung des Jugendausschusses vom 14.07.2020 wurde der Beschlussvorschlag
einstimmig angenommen, jedoch wurde der Punkt 5 erweitert.



TOP 230

.

2020/096-003 =

offentich LEONIIBERG

Dezernat A

Ortschaftsverwaltung Gebersheim
Bezugsvorlagen:
DS 2014 Nr. S1, SV 2017/157,
2020/096

Beratungsfolge O/N

Sozial- und Kultusausschuss (Vorberatung)
Planungsausschuss (Vorberatung)
Gemeinderat (Entscheidung)

O OO

Beschlussvorschlag aus dem Ortschaftsrat Gebersheim vom
15.07.2020
Mittelfristige Spielplatzplanung

Beschlussvorschlag

1.

Die Fortschreibung der Spielplatz-Rahmenkonzeption fir 2021-2023 entsprechend
dieser Beschlussvorlage wird den weiteren Spielflachenplanungen in Leonberg
zugrunde gelegt.

Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen flr die Erneuerung von
Spielplatzen in den Jahren 2021 bis 2023 jeweils 395.000,- € p. a. (Planungskosten
45.000,- €, Baukosten 350.000,- €) in den Haushalt eingestellt werden.
a)Vorbehaltlich der Haushaltssituation der Stadt Leonberg sollen fir die Erneuerung
von Bolzplatzen im Zeitraum von 2021 bis 2023 jeweils 70.000,- € p. a. in den
Haushalt eingestellt werden.

b) die Verwaltung wird beauftragt, mittelfristig einen ortsnahen Standort fiir einen

Bolzplatz in Gebersheim zu suchen und die bendtigten Mittel einzustellen.

Die Verwaltung wird beauftragt, sukzessive die jeweiligen Planungen fur die im
Folgejahr umzusetzenden Spielplatzprojekte zu vergeben. Entsprechend soll in 2020
in die Planung der Spielplatze, Markgroninger Weg und Esslinger StralRe eingestiegen
werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, den Spielplatz Tiroler Stral’e auf der Grundlage des
Entwurfs (Stand 25.01.2019- vgl. BV 2018/286) des Bliros Schmid-Treiber-Partner,
Freie Landschaftsarchitekten, erneut auszuschreiben. Der hierfur erforderliche Bau-

beschluss wird auf Grundlage dieser Vorlage gefasst.

Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der Uberplanmafigen Auszahlung in Hohe
von 75.000,- € aus dem Investitionsauftrag 755100017001 wird genehmigt.

Finanzielle Auswirkungen:

JA

L]
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NEIN

Der Ortschaftsrat Gebersheim bemangelt, dass Gebersheim der einzige Stadtteil ohne
offentlichen Bolzplatz ist. Der Bolzplatz am Sportgelande gehort dem SVG und ist nicht fur
die Offentlichkeit zuganglich. Die Ortschaftsrate beschlieRen deshalb, die Anlegung eines

Bolzplatzes mittelfristig einzuplanen.

Anlage/n
Keine



2020/181

offentlich

Dezernat C
Tiefbauamt

TOP30O

.

LEONIIBERG

Bezugsvorlagen:

2017/164, 2016 P21

Beratungsfolge

Ortschaftsrat Hoéfingen (Vorberatung)
Planungsausschuss (Vorberatung)
Gemeinderat (Entscheidung)

O/N

o OO

StraBenerneuerung ,Am SchloBberg‘ in Hofingen, Abrechnung der

BaumafRnahme

Beschlussvorschlag

1. Von der Abrechnung der Gesamtkosten der Baumaflinahme Strallenerneuerung ,Am
SchloRRberg“ in H6fingen wird Kenntnis genommen.

2. Die Erhéhung der Auftragssumme in Hohe von 106.162,63 EUR wird genehmigt.

3. Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der auf3erplanmafigen Auszahlungen in
Hoéhe von 4.650,51 EUR aus dem Investitionsauftrag 754100017001 ,StralRenbau —
Abwicklung Einzelfalle“ wird genehmigt.

Finanzielle Auswirkungen:

JA
L]

NEIN

Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf [ Bemerkung
754300057201 2020 0 4.650,51 |aulerplanmaRige
Am Schlof3berg u.Pforzheimer Auszahlung

Str. Ausbau

754100017001 2020 50.000 4.650,51 |Deckungsvorschlag

StralRenbau — Abwicklung
Einzelfalle




Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung

In der Sitzungsvorlage 2016 P21 wurde das Ingenieurburo Gauss Ingenieurtechnik GmbH
aus Rottenburg mit der Ausfiihrungsplanung beauftragt. Die Planung, Massenermittlung,
Ausschreibung und Vergabe (LP 5-7 gemals HOAI) der BaumalRnahme Am Schlof3berg
wurde daraufhin durch das Ingenieurblro Gauss Ingenieurtechnik GmbH durchgefihrt. Auf
Grundlage des durch das Buro Gauss Ingenieurtechnik GmbH erstellten
Leistungsverzeichnisses wurde im Frihjahr 2017 die Ausschreibung veroffentlicht. Die
Vergabe der Baumalinahme erfolgte sodann mit der Sitzungsvorlage 2017/164.

Durch das Tiefbauamt selbst wurde die Bauiberwachung und die Abrechnung (LP 8-9
gemal HOAI) der MaRnahme Gbernommen.

Die Arbeiten sind abgeschlossen und die gepriften Abrechnungsunterlagen liegen vor.

Die ausflihrende Firma erhebt in der Schlussrechnung massive Forderungen.

Da diese Forderungen speziell in einzelnen Positionen unverhaltnismalig hoch erschienen
hat das Tiefbauamt die Gemeindeprifungsanstalt (GPA) mit einer Beratungsleistung
beauftragt.

Stutzend auf dieses Gutachten wurde die Schlussrechnung fachtechnisch gepruft und die
unbegrindeten Forderungen abgewiesen.

Im Zuge der Baumalinahme entstanden bei nachfolgend aufgefihrten Leistungen
Mehrkosten:

In der Ausschreibung war vorgesehen, dass die Andienung des Schlo3hotels wahrend der
Bauzeit Uber ein angrenzendes privates Grundstick erfolgt.

Leider stand die Hausverwaltung des angrenzenden privaten Grundstiicks wahrend der
BaumafRnahme nicht mehr zu ihrer vorab mindlich erteilten Zusage einer Uberfahrt.

Damit der Betrieb des Schlof3hotels wahrend der Baumafnahme dennoch gewahrleistet
werden konnte, musste somit ein zusatzlicher Bauabschnitt, mit Abschnittsgrenze im Bereich
der Zufahrt gebildet werden. Dies umfasste neben einem zusatzlichen
Beschilderungsaufwand insbesondere das An- und Abfahren diverser Baumaschinen.
Aulerdem konnten diverse Leistungen, insbesondere die Asphaltarbeiten, durch die
Baufirma nicht wie geplant in einem Zug durchgeflihrt werden, sondern mussten
abschnittsweise ausgefihrt werden.

Durch den zuséatzlich erforderlichen Bauabschnitt entstanden Mehrkosten in Héhe von
40.882,59 EUR.

Bei der BaumalRnahme Am SchlofR3berg war der gesamte Asphaltaufbruch sowie der Aushub
mit polycyclischen aromatischen Kohlenwasserstoffen (kohlenteerhaltiger Abfall) belastet
und musste auf Deponien entsorgt werden. Dies war im Vorfeld bekannt, die Entsorgung des
Materials wurde auch entsprechend ausgeschrieben.

Kohlenteerhaltiger Abfall gilt als gefahrlicher Abfall, der nur auf durch die SAA Baden
Wirttemberg freigegebene Deponien verbracht werden darf. Die Beprobung zur Ermittlung
der Belastung des Abfalls hat dabei direkt aus dem ausgebauten Haufwerk zu erfolgen. Da
dieser Verwaltungsvorgang viel Zeit in Anspruch nimmt, ist eine Zwischenlagerung des
ausgebauten Materials auerhalb der Baustelle erforderlich geworden.

Insgesamt sind 5.189,74 to zu entsorgendes Material angefallen. Bei der Ausschreibung
wurde ursprunglich jedoch nur von der erforderlichen Lagerung von 1.700 to belastetem
Asphaltaufbruch ausgegangen. Die erforderliche separierte Lagerung des ebenfalls
belasteten Bodenaushubs war im Leistungsverzeichnis nur in geringen Teilmengen
vorgesehen.

Fir die separierte Zwischenlagerung der zusatzlichen Menge an Abfall bis zur endgiltigen
Entsorgung entstanden Mehrkosten von 46.204,16 EUR.



Da der urspringlich vorgesehene Lagerplatz ,Badle” flr die genannten héheren
Lagermengen belasteten Aushubs begrenzt war, mussten andere, weiter entfernte Flachen
als Lager herangezogen werden. Unter anderem wurde daher Aushub auch auf dem
Parkplatz Leobad in Eltingen, sowie bei einem Baulager in Ditzingen gelagert. Insgesamt
wurde 2.059,61m? Aushub auf weiter entfernte Flachen transportiert und dort
zwischengelagert.

Es entstanden fiir den aufwendigeren Transport Mehrkosten in Héhe von 14.999,72 EUR.

Die Bushaltestellen ,Am SchloRRberg“ und ,Rathaus” wurden behindertengerecht umgebaut.
Im Bereich der Haltestellen wurden héhere Bordsteine flr einen barrierefreien Einstieg in die
Busse versetzt.

Hierdurch entstanden Mehrkosten in Hohe von 9.341,00 EUR.

Insgesamt entstanden folgende Mehrkosten:

Zusatzlicher Bauabschnitt 40.882,59 EUR
Mehrmenge Lagerung auf Zwischenlager 46.204,16 EUR
Mehrentfernung Transport auf Zwischenlager 14.999,72 EUR
Behindertengerechter Umbau Bushaltestellen 9.341,00 EUR
Mengenminderungen in Positionen des Auftrags - 5.264,84 EUR
Mehrkosten Insgesamt 106.162,63 EUR

Es entstand eine Erhéhung der Auftragssumme um 106.162,63 EUR.
Daraus ergibt sich eine Gesamtauftragssumme in Héhe von 1.091.482,34 EUR.
Die Erh6hung der Auftragssumme muss vom Gemeinderat genehmigt werden.

Die Baumaflinahme wurde im Rahmen der Gesamtbaumalnahme mit Mitteln des LGVFG
(Landesgemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz) durch das Land Baden-Wirttemberg
gefordert. Die Fordersumme betragt insgesamt 731.500,00 EUR. Davon wurden in 2017
Abschlagszahlungen von 500.000,00 EUR gewahrt. Die Schlussabrechnung ist erst mit
Ausbau und Abrechnung der Pforzheimer Stral3e moglich.

Es wurde in 2019 auf dem Investitionsauftrag 754300057201 ,Am SchloRRberg u.
Pforzheimer Str. Ausbau“ keine Mittel fir das Haushaltsjahr 2020
eingestellt. Daher wird hier folgende auf3erplanmallige Auszahlung bendtigt:

»,Am Schlof3berg“ Schlussrechnung 2.994,03 EUR
Am SchloRberg® Honorar Beratung GPA 1.656,48 EUR
Benotigte auRerplanmalige Auszahlung 4.650,51 EUR

Anlage/n
Keine
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2020/169 =
ofentict LEONIIBERG
Dezernat C Bauverwaltungs- und
Tiefbauamt Bauordnungsamt
Bezugsvorlagen:
2017/110
Beratungsfolge O/N
Ortschaftsrat Warmbronn (Vorberatung) o)
Planungsausschuss (Entscheidung) o)

Erneuerung der Friedhofsmauer Warmbronn
Vergabe der Bauleistungen

Beschlussvorschlag

1. Die Ausfihrung der BaumalRnahme, Erneuerung der Friedhofsmauer Warmbronn,
wird an die Firma Flachs Bauunternehmung GmbH & Co.KG, Ludwigsburger Str.
203, 70435 Stuttgart zu ihrem Angebot vom 16.06.2020 mit der
Bruttoangebotssumme von 174.862,77 EUR/brutto vergeben.

2. Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der berplanmafRigen Auszahlungen in

Hoéhe von 23.594,04 EUR aus dem Investitionsauftrag 754100017001 Stral3enbau -
Abwicklung Einzelfélle wird genehmigt.

Finanzielle Auswirkungen:

JA

NEIN [

Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf |Bemerkung
755300077306 2020 174.002 197.596,96 |UberplanmaRige
Friedhof Warmbronn San. Auszahlung in H6he von
Friedhofsmauer 23.594,04 €
754100017001 2020 50.000 23.594,04 [Deckungsvorschlag fur
Stralkenbau-Abwicklung UberplanmaRige
Einzelfalle Auszahlung

Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung

Es handelt sich um eine ca. 180 Jahre alte Mauer, auf dem Friedhofsgelande Warmbonn
(alt) entlang der Bisnauer StralRe, diese weist starke Schaden auf und muss saniert werden.
Die Sanierungsmafnahmen sind, Abbrucharbeiten der alten Mauer, Erdarbeiten, Anlage
einer Drainage, Stahlbetonarbeiten, Natursteinarbeiten zur Mauerverblendung sowie
Landschaftsbauarbeiten und Pflanzungen.



Vergabevorschlag:

Im Rahmen einer Offentlichen Ausschreibung wurden die Bauarbeiten, Erneuerung der
Friedhofsmauer Warmbronn, ausgeschrieben. Die Ausschreibungsunterlagen wurden
daraufhin von insgesamt 11 Firmen (Bewerbern) angefordert bzw. abgeholt.

Bis zum Angebotseroffnungstermin (Submission) am 23.06.2020, 10:00 Uhr lagen

4 Angebote (Bieter) vor.

Durch das Biro Prof. Schmid | Treiber | Partner, das Tiefbauamt sowie das Bauverwaltungs-
und Bauordnungsamt der Stadt Leonberg wurde daraufhin die Prifung und Wertung der
Angebote (§16 ff VOB/A) vorgenommen.

Die Wertungsstufen stellen sich wie folgt dar:

[1  Wertungsstufe | (Formale Prifung - Ausschliisse von der Wertung):
Es musste kein Hauptangebot nach § 16 VOB/A, nach den Bewerbungsbedingungen
oder aus sonstigen Griinden von der Angebotswertung ausgeschlossen werden.

71 Wertungsstufe Il (Eignung der Bieter):
Es wurde kein Angebot nach § 16b Abs. 1 VOB/A im Rahmen der Eignungsprifung
(Fachkunde, Leistungsfahigkeit, Zuverlassigkeit) von der weiteren Angebotswertung
ausgeschlossen.

[l  Wertungsstufe Ill (Priifung der Angebotspreise und fachtechnische Priifung):
Nach § 16¢c VOB/A musste kein Angebot aufgrund rechnerischer, technischer bzw.
wirtschaftlicher Prifung von der weiteren Wertung ausgeschlossen werden.

1 Wertungsstufe IV (Auswahl des annehmbarsten Angebots):
In der engeren Wahl verbleiben somit 4 Hauptangebote.

Nach den Wertungsstufen | bis IV ergibt sich die in der vertraulichen Anlage aufgeflihrte
Bieterrangfolge. Eventuelle Rechenfehler, Abgebote, Sondervorschlage, Nebenangebote
und Nachlasse wurden hierbei im jeweiligen Angebotsendpreis bertcksichtigt.

Nach § 16d Abs. 1 Nr. 4 VOBJ/A stellt das Angebot der Firma unter Berucksichtigung aller
technischen, wirtschaftlichen, gestalterischen und funktionsbedingten Gesichtspunkten das
wirtschaftlichste und annehmbarste dar.

Es wird vorgeschlagen, auf dieses — im Sinne der VOB/A — wirtschaftlichste Angebot der
Firma Flachs Bauunternehmung GmbH & Co0.KG, Ludwigsburger Str. 203, 70435
Stuttgart, vom 16.06.2020 mit einer Angebotssumme von 174.862,77 EUR/brutto den
Zuschlag zu erteilen.

Es entstehen folgende Kosten:

Bausumme 174.862,77 €
Planung/Bauleitung 22.734,19 €
Gesamtumme 197.596,96 €

Auf dem Investitionsauftrag 765300077306 Friedhof Warmbronn San. Friedhofsmauer sind
noch 174.002,92 € vorhanden. Daher wird eine Gberplanmafige Auszahlung in Hohe von
23.859,85 €, bendtigt. Die Deckung erfolgt Uber den Investitionsauftrag 754100017001
Stralenbau-Abwicklung Einzelfalle

zur Verfigung stehende Mittel 174.002,92 €
UberplanméaRige Auszahlung 23.594.04 €
Gesamtumme 197.596,96 €
Anlage/n

1 Anlage - vertraulich - Bieterrangfolge (vertraulich)
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2020/014 =
oftentih LEONIIBERG
Dezernat C
Tiefbauamt
Bezugsvorlagen:
2016 P31
Beratungsfolge O/N
Planungsausschuss (Vorberatung) o)
Gemeinderat (Entscheidung) o)

Instandsetzung und Erneuerung von StraRen 2021
Beschlussvorschlag und Kenntnisnahme

1. Die Verwaltung wird beauftragt die Instandsetzung der Asphaltdecke in der
Bismarckstralle zwischen Friedhof Eltingen und Poststralle im Haushaltsjahr 2021
auszuschreiben und entsprechend der Wertgrenzen zu vergeben.

2. Die Verwaltung wird beauftragt die Erneuerung des Pflasterbelags in der
KirchbachstralRe, Glemsstralle sowie 1. — 3. Querstralte mit Betonpflaster
auszuschreiben und entsprechend der Wertgrenzen zu vergeben.

2.1 Der Deckungsvorschlag zur Finanzierung der Verpflichtungsermachtigung in 2020 in

Hohe von 300.000,00 EUR aus dem Investitionsauftrag 75300057201 ,Am
SchlofRberg u. Pforzheimer Stralle” wird genehmigt.

Finanzielle Auswirkungen:

JA
L]

NEIN
Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf [ Bemerkung
54100000 - 42120110 2021 0 130.000 |Im Haushaltsplanentwurf
Instandsetzung von Stral3en 2021 werden
1.100.000 EUR
vorgesehen.
754100317001 2020 0 | VE 300.000 |AuBerplanmafige VE

Neugestaltung Carl-
Schmincke-Str Tiefbau

75300057201 2020 VE 750.000 | VE 300.000 |Deckung der

Am Schlof3berg u. Pforzheimer AuRerplanmaligen VE
Str

754100317001 2021 250.000 300.000 |Fir den Haushalt 2021
Neugestaltung Carl- werden 300.000 EUR neu

Schmincke-Str Tiefbau angemeldet.




Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung

Stralienerhaltung ist ein Sammelbegriff fir MaRnahmen an Stralden, die der Instandsetzung,
der Wiederherstellung des Gebrauchswerts fiir den Strallennutzer und der Umwelt-
vertraglichkeit dienen.

Nach gultigem Recht sind StralRen so herzustellen und zu unterhalten, dass sie den
Erfordernissen von Sicherheit und Ordnung gentigen.

Das in die Verkehrsflachen investierte Anlagevermédgen ist gesamtwirtschaftlich optimal zu
erhalten.

Die bauliche Erhaltung untergliedert sich in drei Bereiche, die bauliche Unterhaltung (6rtliche,
punktuelle, kleinflachige MalRnahmen), die Instandsetzung (gro3flachige Mallnahmen) und
die Erneuerung (kompletter StralRkenausbau).

Fir den Unterhalt kommunaler Stral’en musste laut ,Forschungsgesellschaft flr Strassen-
und Verkehrswesen* ein jahrlicher Mindestbetrag von 1,2-1,5% des Anlagevermogens
bereitgestellt werden, dies ist den meisten Kommunen nicht méglich und fihrt zu
permanenten Wert- und Qualitatsverlusten.

In unserem Fall waren ca. 1,3 Mio. EUR jahrlich bereitzustellen.

Die Gemeindeprifungsanstalt hat im Jahr 2014 darauf hingewiesen, dass zwischen
ausschliel3lichen Instandsetzungen von Stral3en und weitergehenden
Erneuerungsmafnahmen zu unterscheiden ist:

¢ AusschlieBliche Instandsetzungen im Bereich der Fahrbahndecke (Decken-
erneuerungen), auch gréfliere Oberflachenbehandlungen, sind demnach Uber den
Verwaltungshaushalt abzurechnen.

e Wird bei gréfteren Mallnahmen auf3er dem Deckbelag auch noch eine bzw. mehrere
Tragschichten grof3flachig erneuert, gelten diese Arbeiten als
Erneuerungsmafinahmen. Diese Mallnahmen sind, da sie der Substanz-
verbesserung des Anlagevermodgens dienen, uber den Vermdgenshaushalt
abzurechnen.

Groliere Instandsetzungsarbeiten der Fahrbahndeckschicht, bei denen stellenweise auch die
Asphalttragschicht instandgesetzt wird, lassen sich gemaR dieser Kategorisierung oftmals
nicht eindeutig zuordnen. Die Gemeindeprifungsanstalt empfiehlt daher im Zweifelsfall
solche MalRRnahmen Uber den Verwaltungshaushalt abzurechnen.

Folgende MalRnahmen werden ausgeschrieben:

Instandsetzung der Bismarckstrale

In der BismarckstralRe wird zwischen Friedhof Eltingen und Poststralle die Fahrbahndecke
instandgesetzt. Hierzu wird der alte Deckbelag abgefrast und durch eine neue Asphaltdecke
ersetzt. Die darunterliegenden Schichten bleiben erhalten. Fir die Mallhahme sind Mittel von
130.000,00 EUR erforderlich.

Die Baumalinahme wird Uber die Kostenstelle ,Instandsetzung von Strallen® im
Verwaltungshaushalt abgerechnet.
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Erneuerung des Pflasterbelags in der KirchbachstralRe, Glemsstralle sowie 1. — 3.
Querstrale, analog zum Ausbau der Carl-Schminke-Stral3e im Jahr 2011

In der Kirchbachstralie, Glemsstrale sowie 1. — 3. Querstralle befindet sich ein Porphyr-
Pflasterbelag, bei welchem die Pflastersteine nach und nach zerbrechen. Der Belag muss
daher erneuert werden. Fir ein einheiltliches Erscheinungsbild werden in der
Kirchbachstralie, Glemsstralle sowie 1. — 3. QuerstralRe der gleiche Betonpflasterbelag wie
in der Carl-Schmincke-StralRe zwischen Poststralie und Hindenburgstralle verlegt.

Fir die Malnahme sind Investitionsmittel im Haushalt 2021 vorgesehen. Jedoch besteht
keine Verpflichtungsermachtigung. Daher kdnnte erst nach Freigabe des Haushalts 2021 die
MalRnahme ausgeschrieben werden.

Eine Ausschreibung und Ausfuhrung im gleichen Jahr jedoch lasst kein wirtschaftliches
Angebot erwarten. Um eine Ausschreibung im Herbst 2020 herbeizufihren wird daher die
bestehende Verpflichtungsermachtigung in 2020 auf dem Investitionsauftrag 75300057201
»,Am Schlof3berg u. Pforzheimer Strafle“ mit 300.000,00 EUR zur Deckung herangezogen.
Da fur 2021 nur 250.000,00 EUR freie Mittel vorgesehen sind, welche aufgrund der aktuellen
Preisentwicklung im Bausektor sehr knapp sind, wird die BaumaRnahme ,In der
Kirchbachstralle, Glemsstrale sowie 1. — 3. Querstrafe“ im Haushalt 2021 mit 300.000,00
EUR neuveranschlagt.

Anlage/n
Keine
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2020/155 =
oftentih LEONIIBERG
Dezernat C
Abteilung Stadtentwasserung
Bezugsvorlagen:
Beratungsfolge O/N
Planungsausschuss (Vorberatung) o)
Gemeinderat (Entscheidung) o)

Abwasserbeseitigung Klaranlagen u. Sonderbauwerke
Stauraumkanal vor der Klaranlage

Beschlussvorschlag und Kenntnisnahme

Von der Notwendigkeit der Herstellung eines Stauraumkanals zum gedrosselten Ablauf des
Hauptsammlers zur Klaranlage und damit von der hydraulischen Entlastung des Klarwerks
und des gleichzeitigen Gewasserschutzes der Glems vor der Klaranlage wird Kenntnis
genommen.

Der Anordnung des zu schaffenden Beckenvolumens im Zusammenhang mit der MalRnahme
.Ersatzlésung Biologie auf der Klaranlage Mittleres Glemstal“ im Bereich der Nachklarung -
um den hydraulischen Zufluss auszugleichen - wird zugestimmt.

Die Verwaltung wird beauftragt, die diesbezigliche Planungsaufgabe bei dem zur Vergabe
der Objektplanung zur ,Ersatzlésung fiir die Biologie“ durchzufiihrenden VgV-Verfahren (vgl.
Vorlage 2017/131-1) mit einzubinden.

Die Verwaltung wird beauftragt, den angegebenen Finanzbedarf bei der Haushaltsplanung
2021 zu berucksichtigen.

Finanzielle Auswirkungen:

JA
L]
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NEIN
Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf [ Bemerkung
753800027011 2020 0 5.000 |Anteilige Kosten fiir VgV-
Stauraumkanal vor der Verfahren
Klaranlage
2021 0 375.000 |Planung
1.062.500 |Verpflichtungsermachtig.
2022 50.000 1.062.500 |Kosten fur Bauleistungen
2023 1.062.500 |Kosten fur masch.- u.
elektrotechnische
Ausrust.
753800027008 2020 100.000 5.000 |Der Deckungsvorschlag
Klaranlage Ersatzlésung wird im Rahmen der
Biologie Verwaltungszustandigkeit

genehmigt




Die Mittel sind in der Finanzplanung 2021 ff zu berlcksichtigen.

Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung
Veranlassung

Samtliche Leonberger RUB’s befinden sich im sog. Nebenschluss d. h. deren gedrosselten
Abflusse Richtung Klaranlage gelangen in den Hauptsammler. In diesem wiederum gelangen
sie ungedrosselt zur Klaranlage. Insbesondere bei Starkregenereignissen besteht die akute
Gefahr der hydraulischen Uberlastung - in Extremféllen - von Uberschwemmungen der
verschiedenen Stationen der Reinigung auf dem Klaranlagengeldnde. Grund dafur ist der
stark Uberhohte Fremdwasserzufluss — insbesondere — zum Hauptsammler.

Dem Rechnung tragend treibt das TBA die Hauptsammlersanierung — um die UbermaRige
Infiltration von Grundwasser, Schichtenwasser usw. in die Rohre zu vermeiden — seit
geraumer Zeit voran.

Bereits im Jahre 2015 hat das TBA einen Antrag zur Genehmigung einer Notentlastung vor
der Klaranlage bei der zustandigen Wasserwirtschaftsverwaltung gestellt mit der eine
gewisse Schutzwirkung fir den Klaranlagenzulauf hinsichtlich Uberschwemmungen
bestehen wirde.

Das WWA hat den Antrag ablehnend mit der Begriindung beschieden, dass dadurch eine
negative Belastung der Glems — sowohl hydr. als auch schmutzfrachttechnisch — zu erwarten
ware. Nach den Regeln der Technik ist in diesem Fall nach dem letzten RUB-Anschluss an
den Hauptsammler (RUB 4 — ,Am Bahndurchlass®) die Méglichkeit der Entlastung bzw.
gedrosselten Ableitung zur Klaranlage vorzusehen. Eine angedachte Lésung hierfur ist die
Realisierung eines Stauraumkanals mit oben liegender Entlastung vor dem Klarwerk bspw.
in der Zufahrtsstrale.

Weitere Moéglichkeiten wie die Optimierung des Kanalnetzes mit Sonderbauwerken
(Bewirtschaftung des RUB’s, Fremdwasserbeseitigung) waren auch zu prifen.

Die Reduzierung des Fremdwassers, welches unzulassigerweise in den Hauptsammler
gelangt, erfolgt permanent.

Die Optimierung des Kanalnetzes erfolgt mit Hilfe der sog. Schmutzfrachtberechnung (SFB),
welche die Stadt — analog den wasserrechtlichen Vorgaben — mind. alle 10 Jahre erstellen
muss.

Bei der Erstellung der SFB 2018 ging man davon aus, dass die durchgefuhrten und noch
andauernden Malnahmen zur Fremdwasserreduzierung den hohen Eintrag deutlich
reduzieren werden. Es ist jedoch zu beflrchten — so zeigen es die gemachten Erfahrungen —
, dass der UbermaRige Fremdwasserzufluss leider auch langfristig nicht substanziell
reduziert werden kann.

Losungsmoglichkeiten und Variantenvergleich

Das TBA hat nunmehr im Wege einer Vorbemessung die erforderliche Volumengrofle dieses
.Pufferbeckens” vor der Klaranlage zu 4.000 — 4.500 m?® ermittelt und mit Hilfe der sog. SFB
in hydraulischer als auch in gewasserokologischer Sicht auf dem Wege der Simulation
,Wirkungsweise und Effizienz‘ dieses zusatzlichen Beckenvolumens direkt vor der Klaranlage
ermitteln lassen. Der bekannte, erhdohte Fremdwasserzufluss ist Grundlage der Betrachtung.
In der Berechnung wurde nachgewiesen, dass ein zusatzliches Becken vor der Klaranlage
zur Pufferung des Klaranlagenzuflusses aus Gewasserschutzsicht keine Verbesserung zu
den derzeitigen Verhaltnissen bringt. Hydraulisch hingegen wird durch ein Pufferbecken der
Zufluss zur Klaranlage durchaus vergleichmafigt und damit die Schlammabtriebsprobleme in
der Nachklarung verkleinert.
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Zum Vergleich hat das TBA eine Simulation einer Losungsvariante ohne zusatzliches
Beckenvolumen vor der Klaranlage veranlasst.

Das Ergebnis dieser Simulation zeigt, dass der Gesamtschmutzfrachtaustrag des
Leonberger Kanalnetzes mit RUB’s in die Glems sich damit signifikant reduzieren 1aRt.
Gegenulber der Losung mit vorgeschaltetem Stauraumkanal bedeutet dies eine erhebliche
Verbesserung des Gewasserschutzes.

Allerdings sind durch den erhdhten Zufluss zur Klaranlage (auch hier ist der bekannte,
erhohte Fremdwasserzufluss Grundlage der Simulation) im Bereich der Nachklarung
zusatzliche Volumina zu schaffen, um den hydraulischen Zufluss ausgleichen zu kdnnen.
Die Vergleichsrechnungen mit diesem Beckenvolumen bis zu 4.500 m? erzielen keine
besseren Ergebnisse im Schmutzfrachtaustrag.

Der Vergleich der beiden Varianten zeigt, dass die zusatzlich zu schaffenden
Beckenvolumina nur im Nachklarbeckenbereich Sinn machen, da damit sowohl der
Gewasserschutz vor der Klaranlage (im gesamten Kanalnetz mit RUB’s) verbessert werden
kann, wie auch der Reinigungsgrad der Nachklarung.

Mit Vorlage 2017/131-1 hat der Gemeinderat von der Notwendigkeit der Suche einer
.Ersatzlésung fir die Biologie“ Kenntnis genommen und die Verwaltung beauftragt ein VgV-
Verfahren mit dem Ziel, die erforderliche Objektplanungsleistung an den geeignetsten Planer
zu vergeben, einzuleiten. Die Beauftragung der erforderlichen Objektplanungsleistung an
das aus dem VGV-Verfahren als das geeignetste hervorgehende Bliro und der
Gesamtkostenrahmen flr dieses Projekt soll dem Gremium im Winter 2020 zur
Genehmigung vorgelegt werden.

Die oben beschriebenen Erkenntnisse und SFB-Ergebnisse veranlassen das TBA dazu, dem
Gremium vorzuschlagen, der Anordnung des zu schaffenden Beckenvolumens im
Zusammenhang mit der MalRnahme ,Ersatzlésung Biologie auf der Klaranlage Mittleres
Glemstal“ um den hydraulischen Zufluss auszugleichen, zuzustimmen.

Projektkosten

Das TBA hat folgende Herstellkosten fiir einen ca. 4.000 m® groBen Stauraumkanal vor
der Klaranlage geschatzt.

Tiefbau, Erd-, Rohbau und Betonbauarbeiten 2.500.000,-- €
Ausristung und Maschinentechnik 400.000,-- €
Mess-, Steuer-, Regel- und Elektronik 350.000,-- €
Summe Baukosten 3.250.000,-- €
Baunebenkosten 15 % 487.500,-- €

3.737.500,-- €
zzgl. MwsSt. 19 % 710.125,-- €
Gesamtherstellkosten 4.447.625,-- €

Folgende grobe Schatzung des TBA'’s der anteiligen Herstellungskosten bei koordinierter
Realisierung des Beckenvolumens im Nachklarbeckenbereich der Klaranlage mit der
Malnahme ,Ersatzlésung Biologie® liegt vor.

Tiefbau-, Erd-, Rohbau- und Betonarbeiten 1.300.000,-- €
Ausristung und Maschinentechnik 300.000,-- €
Mess-, Steuer-, Regel- und Elektrotechnik 250.000,-- €
Summe Baukosten 1.850.000,-- €
Baunebenkosten 15 % 277.500,-- €

2.127.500,-- €

zzgl. MwSt. 19 % 404.225-- €
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Gesamtherstellkosten 2.531.725,-- €

Synergien bei Planung und Ausfiihrung im Falle der koordinierten Realisierung beider
MaBnahmen

Der konzertierten Planung dieses Gesamtprojektes kommt grof3e Bedeutung zu.

Das VgV-Verfahren fir die MalRnahme ,Ersatzlésung Biologie“ steht unmittelbar vor dem
Beginn. Die dafiir vorgesehene Planungsaufgabenbeschreibung, die den am Wettbewerb
Beteiligten und spater den - als fir den Bieterkreis geeigneten Planungsbuiros ermittelten
Unternehmen - als Grundlage fur ihre Angebote dient, liegt vor. Diese Aufgabenspezifikation
muss geringfiigig — hinsichtlich koordinierter Ausfliihrung — abgeandert und dem VgV-
Verfahren zugrunde gelegt werden.

Kostenvorteile bei der Planung entstehen allein schon durch den Wegfall eines zusatzlichen
VgV-Verfahrens fur die MalRnahme ,Stauraumkanal®. Die genauen Kostenvorteile bei der
Bauausfuhrung der koordinierten MaBnahmen lassen sich erst nach Vorliegen des
Gesamtentwurfs des zum Zuge kommenden Blros beziffern.

Bekanntermalden dient die MalRnahme ,Ersatzlésung Biologie“ der Instandsetzung des
desolaten Belebungsbeckens und muss voraussichtlich mit einem Interimsbelebungsbecken
wahren der Instandsetzungsdauer sicherstellen, dass der Betrieb auf der Klaranlage
aufrechterhalten werden kann. Ein erheblicher Kostenvorteil gegenlber einer getrennten
Realisierung beider Ma3nahmen besteht sicherlich darin, dass dann das
Interimsbelebungsbecken sozusagen nach fertiggestellter Instandsetzung des vorh.
Belebungsbecken im Bereich der Nachklarung dauerhaft zum Gewasserschutz und zur
Vergleichsmaligung des Klaranlagenzuflusses verwendet wird.

Das TBA geht davon aus, dass das aus dem VgV-Verfahren als das geeignetste
hervorgehende Biiro einen Gesamtentwurf vorlegt, der ein Optimum hinsichtlich Verfahrens-
und Betriebstechnik, Gewasserschutz und Uberflutungsschutz darstellt. Uber das VgV-
Verfahren hat die Stadt starken Einfluss auf die Qualitat und den Sachverstand des
zukinftigen Fachbiros und wahrend der Planungsphase erheblichen Einfluss auf die
Ausflhrungsplanung, was ein gutes Ausfihrungsergebnis ermdglicht.

Teil des Entwurfs ist eine detaillierte Kostenberechnung des Gesamtprojekts, was zum Einen
dazu dient, die entsprechenden Ansatze fiir die Mittel in der Finanzplanung 2021 ff. zu
koordinieren und zum Anderen einen Wirtschaftlichkeitsvergleich zwischen koordinierter und
getrennter Ausfilhrung des Vorhabens ,Ersatzlésung Biologie® und ,Stauraumkanal®
anzustellen.

Dieser Entwurf ist letztlich durch die zustandige ,,Untere Wasserbehdrde® (WWA-BB) zu
genehmigen, wobei diese in jeder Planungsphase durch die Stadt stark in die fachlichen
Uberlegungen zur Projektabwicklung eingebunden werden muss.

Anlage/n
Keine
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Bezugsvorlagen:
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Planungsausschuss (Entscheidung) o)

Alte Schuhfabrik, Eltinger StralRe 11
Erneuerung Heizung

Beschlussvorschlag

1. Der Ausschuss nimmt Kenntnis von dem nachstehend genannten Sachverhalt.

2. Der Erneuerung der Heizungsanlage entsprechend der Minimal-Variante ,Erneuerung der
Warmeerzeugungsanlage® wird zugestimmt.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, Vertrage fir die erforderlichen Ingenieurleistungen
(Haustechnik) gem. HOAI abzuschliel3en.

4. Der Ausschuss beauftragt die Verwaltung die erforderlichen Bauleistungen nach deren
Planung auf Basis der VOB/A auszuschreiben und, mit der MalRgabe, dass die
Kostenberechnung eingehalten wird und dass der wirtschaftlichste Bieter den Auftrag
erhalt, diesen zu vergeben.

Finanzielle Auswirkungen:

JA
L]
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NEIN
Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf [ Bemerkung
Teilbudget 2020 3.107.100,00 € 44.000,00 |Erneuerung der
BUD_THO01_C6500_01 vorhandenen
Sachkonto 42110000 Unterh. Heizungsanlage.
Grundstiicke und bauliche Die Aufwendungen
Anlagen werden Uber das
Teilbudget
BUD_THO01_C6500_01
des
Gebaudemanagements
42110000 gedeckt.
Teilbudget 2021 60.000,00 |Der Finanzbedarf fur
BUD_THO01_C6500_01 2021 wird im HHPIlan
Sachkonto 42110000 Unterh. Entwurf 2021 Uber das
Grundstiicke und bauliche Teilbudget
Anlagen BUD_THO01_C6500_01
des Gebdudemanage-
ments
42110000 veranschlagt.




Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung

Gebaudegeschichte

Der erste Teil des Gebaudes Eltinger Strale 11 wurde bereits im Jahr 1821 errichtet.
Ab 1898 wurde das urspringlich zweigeschossige Fabrikgebaude errichtet, welches 1910
um ein Geschoss aufgestockt wurde und bis 1977 als Schuhfabrik genutzt wurde.

Ende der 70-er Jahre vermietet der damalige Fabrikbesitzer Rdume an Studenten der
Kunstakademie Stuttgart.

In der Folgezeit werden die Raumlichkeiten des Gebdude von unterschiedlichen Kiinstlern
genutzt und 1994 das heute noch bestehende Rahmengeschéft Bild + Rahmen im
Vorderhaus eréffnet.

Nach dem Tod des Gebaudeeigentiimers Erich Hagele erwarb die Stadt Leonberg das
Gebaude im Jahr 2015.

Die damalige Nutzung ist seitdem unverandert bestehen geblieben, zusatzlich wird das 1.
OG als Museumslager und das 2.0G des Mittelbaus (Fabrikteil) von der VHS genutzt.

Gebaudebestand

im Jahr 2015 wurde die Verwaltung beauftragt eine gutachterliche Stellungnahme
durchfiihren zu lassen. Das Gutachten stellt vorhandene Schaden fest, die weitestgehend
beseitigt sind. Laufende Wartungen und Unterhaltarbeiten werden regelmafig durchgefihrt.

Kurzfristiger Handlungsbedarf fiir Variante 1

Die vorhandene alte Dampfheizung ist zwischenzeitlich in einem Zustand, der einen
zuverlassigen Weiterbetrieb der Warmeerzeugung nicht mehr gewahrleistet.

Da die weitere Vorgehensweise hinsichtlich des Gebaudeerhalts, oder Abriss mit Neubau,
noch von der Verwaltung ndher untersucht und erst anschlieRend im Gremium entschieden
werden kann, wird fir den Weiterbetrieb der Warmeerzeugung eine Losung mit minimiertem
Investitionsbedarf angedacht.

Es soll eine neue Anlage zur Warmeerzeugung geplant und eingebaut werden, die bei einer
maoglichen spateren Sanierung des Gebaudes direkt weiterverwendet werden kann.
Heizungsleitungen und Heizkorper sollen in diesem ersten Schritt nur dort erneuert werden,
wo es betriebsbedingt zwingen erforderlich ist.

Eine erste fachtechnische Untersuchung hat im Rahmen einer Vorbegehung folgenden
Lésungs- und Kostenansatze (Bruttoangaben) fur die Minimal-Variante geliefert:

Minimal-Variante: Erneuerung der Warmeerzeugungsanlage

Baukosten ca. 82.500,00 €
Planungshonorarca.  21.500,00 €
Summe ca. 104.000,00 €

Inwieweit fur den Weiterbetrieb zusatzlich zur Minimal-Variante noch bauliche MalRnahmen
an der Heizungsanlage erforderlich werden, kann erst nach Inbetriebnahme der neuen
Warmeerzeugungsanlage beurteilt werden. Es muss dann geprift werden, ob die zur
Verfliigung stehende Heizleistung flr den Betrieb des alten Verteilernetzes ausreicht. Dies
liegt unter anderem daran, dass die heute vorhandene Dampfheizung mit
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Vorlauftemperaturen von Uber 100 Grad betrieben wird, ein neuer Warmeerzeuger jedoch
mit max. 70 Grad arbeitet. Falls das komplette Heizungssystem ausgetauscht werden muss
ist mit folgendem Szenario zu rechnen:

Maximal-Variante: Erneuerung der Warmeerzeugungsanlage und der anderen Teile der
Heizungsanlage (Regelung, Rohrleitungen, Heizkorper, Verteiler, Pumpengruppe)

Baukosten ca. 217.500,00 €
Planungshonorar ca.  45.500,00 €
Summe ca. 263.000,00 €

Zukiinftige Gebaudenutzung und Sanierung / Neubau

Im Jahr 2019 erhielt das Architekturbiro Manz - Herdeg von der Verwaltung den Auftrag zur
Erstellung einer Machbarkeitsstudie fir 4 Sanierungsvarianten der alten Schuhfabrik. Die
Nutzung als Versammlungsstatte oder im Sinne einer Schulbauordnung wurde dabei
ausgeschlossen, da dadurch deutlich héhere Anforderungen an das Gebaude zu stellen
waren (z.B. Brandschutz) und diese nicht wirtschaftlich umsetzbar sind.

Variante 1 Erneuerung Heizung (Erzeugung und Verteilung)

Variante 2 wie Variante 1 zuzlglich der sicherheitstechnisch notwendigen Sanierungen
wie Statik, Brandschutz und Fluchtwege

Variante 3 wie Variante 2 zuzlglich einer Gesamtsanierung des Gebaudes auch in
energetischer Hinsicht jedoch ohne Ausbau des Dachgeschosses.

Variante 4 wie Variante 3 zuzuglich Ausbau des Dachgeschosses.

Die Ergebnisse der Machbarkeitsstudie bestatigten den von der Verwaltung bereits als
sanierungs- bzw. austauschbeddrftig eingeschatzten Zustand des Gebaudes. Dies trifft
sowohl fur die gesamten technische Installationen (Aufzug, Heizung, Liftung, Sanitar und
Elektro), als auch fir das Tragsystem und die unter heutigen Gesichtspunkten betrachteten
brandschutztechnischen Belange zu.

Die Verwaltung hat ebenfalls eine Variante 5 ,Abriss Bestand und Neubau‘ im Blick. Hierzu
werden in den nachsten Monaten die Kosten ermittelt und Gberprift ob diese Variante einen
Gestaltungs- und Nutzungsgewinn mit sich bringt und inwieweit Bebauungsplananderungen
erforderlich waren.

Begehung der alten Schuhfabrik nach der Sommerpause

Bei einer Gebaudebegehung kdénnen die bauliche Gesamtsituation und die Besonderheiten
des Gebaudes in Augenschein genommen werden.

Diese Begehung ist zeitlich flir den Spatsommer vorgesehen, so dass alle Beteiligen ein
umfangliches Bild von der vorhandenen Situation bekommen. Im September/Oktober 2020
stellt die Verwaltung in einer separaten Drucksache die Ergebnisse der
Variantenuntersuchung vor und gibt eine Empfehlung zum weiteren Vorgehen bzgl. Erhalt
oder Abriss/Neubau der alten Schuhfabrik ab.

Weiteres Vorgehen und Vergabeerlduterung

Da flr die Beauftragung eines Planungsbiros weder bei der Minimal- noch bei der
Maximalvariante der aktuelle Schwellenwert (214.000,00 €/netto) zur Anwendung der
Bestimmungen der Vergabeverordnung -VgV- i. V. m. dem Gesetz gegen
Wettbewerbsbeschrankungen

-GWB- fir 6ffentliche Auftraggeber erreicht oder gar tberschritten wird (§ 1, Abs. 1 VgV),
bedarf es keines VgV-Verfahrens (§ 74 ff. VgV) zur Planerauswabhl.

TOP70
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Die erforderlichen Architekten-/Ingenieurleistungen (s. 0.) kénnen vielmehr im sog.
Unterschwellenvergabebereich entsprechend den Bestimmungen der
Unterschwellenvergabeordnung -UVgO- an ein geeignetes, qualifiziertes Planungsbuiro
vergeben werden.

§ 50 UVgO greift dabei die Regelung Nummer 2.3 der Aligemeinen Verwaltungsvorschriften
zu § 55 der Bundeshaushaltsordnung (VV-BHO) — ahnliche Regelungen finden sich teils auf
Landesebene — auf und stellt klar, dass auch freiberufliche Leistungen grundsatzlich im
Wettbewerb zu vergeben sind. Dabei ist ohne Bindung an die tbrigen Vorschriften der UVgO
so viel Wettbewerb zu schaffen, wie dies nach der Natur des Geschafts oder nach den
besonderen Umstanden moglich ist.

Die Verwaltung schlagt vor die oben als Minimal-Variante beschriebene Erneuerung der
Warmeerzeugung umzusetzen und im Rahmen einer Verhandlungsvergabe ohne Teilnah-
mewettbewerb ein Ingenieurbiro mit der Planung einer neuen Heizungsanlage auszuwahlen
und zu beauftragen.

Vorteil Minimal-Variante

Das Gebaude erhalt eine zuverlassige Warmeerzeugung.

Der Austausch kann im laufenden Betrieb erfolgen.

Im Optimalfall kénnen Teile der neuen Warmeerzeugung (Kaskadenlésung) nach einer Ge-
baudesanierung und auch bei Abriss und Neubau weiter verwendet werden.

Anlage/n

1 200707_DS_2020_148_Alte Schuhfabrik_Anl_1 (&ffentlich)

TOP70
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Alte Schuhfabrik — Eltinger Strafle 11 LEON ||| BERG

Massnahme:
Zeithorizont:
Aktueller Status:

Begriindung fiur Bedarf:

07.07.2020

Erneuerung der Heizungsanlage (Planung und Umsetzung)

kurzfristig, so bald wie maoglich

Die bestehende Dampfheizungsanlage kann absehbar nicht mehr
zuverlassig zur Versorgung des Gebaudes betrieben werden, eine
Sanierung (der Heizungszentrale) ist nicht machbar.

Die Nutzung des Gebaudes durch Kiinstler, Ladengeschaft, Museum,
VHS und Galerieverein soll weiterhin aufrecht erhalten werden, wozu
eine funktionierende Heizungsanlage zwingend erforderlich ist.

Gebdudemanagement 1
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Dezernat C Bauverwaltungs- und
Abteilung Stadtentwasserung Bauordnungsamt
Bezugsvorlagen:
2019/68
Beratungsfolge O/N
Planungsausschuss (Vorberatung) o)
Gemeinderat (Entscheidung) o)

Abwasserbeseitigung - Ertiichtigung der Phosphorelimination auf
der Klaranlage Mittleres Glemstal

Beschlussvorschlag und Kenntnisnahme
= Von der Vorentwurfsplanung der Maflnahme wird Kenntnis genommen.

= Einer Realisierung der MaRnahme mit einem Gesamtkostenrahmen i. H. v. 1.000.000,- €
brutto wird zugestimmt.

= Die Verwaltung wird beauftragt, die erforderlichen Bauleistungen auszuschreiben.

= Die Verwaltung wird beauftragt, den duf3erst innovativen Charakter der Malhahme in
einer aussagefahigen Projektskizze darzustellen und damit einen neuerlichen
Forderantrag an die KF\W Bankengruppe Bonn auf Mittel aus dem Umwelt-
Innovationsprogramm des Bundes zu stellen.

Finanzielle Auswirkungen:

JA
]

NEIN

Kontierung Jahr |verfiigbares Budget |Finanzbedarf [ Bemerkung

753800027010 2020 115.000 50.000 |Entwurfs u.

Ertlchtigung Phosphorelim. Ausfuhrungsplanung
2021 885.000 950.000 |Der gesamte

Finanzbedarf wird in der
Haushaltsplanung 2021
berucksichtigt. Im HH
2020 steht eine VE i. H.
v. 885.000 zur Verfligung

753800023002 2021 200.000 160.000 |Zuwendungsbescheid
Investitionszuschuss v. Land des RPS v.4.5.2020

Sachverhalt mit der Stellungnahme der Verwaltung



Der mit der Vorlage 2019/068 gefasste Beschluss des Gemeinderats wurde von der
Verwaltung umgesetzt:

Das Ing.-Buro PW-Plan wurde - in einer ersten Stufe - mit den Planungsleistungen zum
Vorentwurf beauftragt. Diese Vorentwurfsplanung liegt seit November 2019 vor und wurde
zur Stellung der Forderantrage
1. nach den Fdrderrichtlinien Wasserwirtschaft (FRWW) und
2. auf Mittel des Umweltinnovationsprogramms des Bundes (Uber die KW
Bankengruppe)
genutzt.

Der Férderantrag ans Land wurde von dort am 04.05.2020 positiv beschieden. Die
Foérdersummenberechnung der unteren Wasserbehorde ergab einen
Investitionszuschussbetrag von 160.000,- €. Die fordermittelgebende Behdrde unterscheidet
in zuwendungsfahige und nicht zuwendungsfahige Ausgaben. Zugrunde legt sie hierfur die
Kostenberechnung des Entwurfs, welcher dieser Vorlage als Anlage beiliegt.

Die Forderanfrage an die KfW-Bankengruppe auf Gewahrung einer Zuwendung aus Mitteln
des Umweltinnovationsprogramms des Bundes wurde am 13.01.2020 gestellt, wobei hier
noch kein endgultiger Bescheid vorliegt. Die der Anfrage zugrundegelegte Projektskizze
bedarf hinsichtlich Angaben zum Stand der allgemeinen Forschung und Entwicklung auf dem
Gebiet, zur Wirtschaftlichkeit, zur Modellhaftigkeit, zur Ubertragbarkeit und zu den Risiken
nach einschatzender Begutachtung des die Anfrage prifenden Umweltbundesamts noch
verschiedene Erganzungen um einen abschlieRenden Bescheid ausgeben zu kénnen.

Das TBA ist derzeit zusammen mit einer eigens dafir eingerichteten Projektgruppe aus
Experten (Filterhersteller, Ing.-Buro PW-Plan, KOMMS-BW, Stadtentwasserung Leonberg)
dabei die Projektskizze zu vervollstandigen und abermals bei der KfW-Bankengruppe
einzureichen. Es ist davon auszugehen, dass ein endgultiger Bescheid vor Vorhabensbeginn
(als Vorhabensbeginn wird grundsétzlich der Abschluss von einem Vorhaben
zuzurechnenden Liefer- bzw. Bauvertrag gewertet) vorliegt.

Mit dieser aussagefahigen Projektskizze wird der sehr innovative Charakter der Malhahme
dargestellt, sodass durchaus von einer positiven Férderzusage auszugehen ist. Indes - den
positiven Bescheid mit 100% Wahrscheinlichkeit vorauszusagen ist nicht moglich.

In jedem Falle ist die Realisierung der Malinahme zu empfehlen (vgl. hierzu die
Erlauterungen in der Vorgangsdrucksache 2019/068 unter ,Sachverhalt/Sachstand®).

Entwurf

Der Entwurf besteht aus
1. Erlauterung und Bemessung,
2. Kostenberechnung,
3. Dynamischer Kostenvergleichsrechnung und
4. Planunterlagen.

Der Entwurf wurde von der zustandigen unteren Wasserrechtsbehérde (WWA BB) im
Zusammenhang mit der Férderantragsbearbeitung genehmigt.

Die einzelnen Baukosten fir die verschiedenen Teilbauleistungen und die Baunebenkosten
sind der Kostenberechnung zu entnehmen.

Die Erstellung einer dynamischen Kostenvergleichsrechnung ist unabdingbare
Voraussetzung fur die Stellung eines Forderantrags nach FRWW. Hierbei werden zwei
maogliche, gleichwertige Verfahrensvarianten kostenmafig verglichen. Fur beide Varianten
werden jeweils Investitions- und Betriebskosten geschatzt. Fir beide Varianten wird damit
die jeweilige Wirtschaftlichkeit ermittelt und miteinander verglichen.

Die gewahlte Variante 1 hat hierbei klare Vorteile.



Wie bereits in der Vorgangsdrucksache erwahnt, dient die Malnahme der sicheren
Einhaltung des wasserrechtlich vorgeschriebenen Einleitungsgrenzwertes fur Phosphor im
Abwasser von 0,2 mg/l bei der Einleitung in die Glems, welche ohne diese ertiichtigte
Phosphorelimination nicht moglich ware.

Far die zukunftige Klarschlammverbrennung im RBB in Boblingen hat sie technisch keine
Bedeutung. Mit der durch die MalRnahme erreichte héhere Phosphorkonzentration im
Leonberger Schlamm (der aus dem Abwasser enthnommene Phosphor gelangt
verfahrensbedingt in den Klarschlamm ) wirkt sich positiv auf das spatere Phosphorrecycling
aus der bei der Verbrennung entstehenden Klarschlammasche aus.

Weiteres Vorgehen
Nach Fassung des Baubeschlusses werden - in einer zweiten Stufe — dem Ing.-Bliro PW-
Plan die weiteren Planungsleistungen (Ausfiihrungsplanung, Vorbereitung der Vergabe,

Mitwirkung bei der Vergabe, Bauoberleitung und die Ortliche Bauiiberwachung) (ibertragen.

Da die Ausschreibung samtlicher Bauleistungen auf Basis der VOB/A erfolgt, sind die
einschlagigen Vergabe- und Forderrichtlinien eingehalten.

Samtliche Auftragsvergaben werden - entsprechend der Zustandigkeiten — durch die
Verwaltung bzw. das zustandige Gremium (Ausschuss bzw. Gemeinderat) getatigt. Hier
konnen die Gemeinderate anhand einer vergleichenden Darstellung durch die Verwaltung
die Kostenberechnungen mit den Ausschreibungsergebnissen vergleichen und so eine
Kostenkontrolle zum Projekt erhalten.

Der Haushaltsplan 2020 bzw. die aktuelle Finanzplanung 2021 sieht den beschriebenen
Finanzbedarf vor.

Anlage/n

1 Deckblatt_Stadt Leonberg (6ffentlich)

2 Erlauterung und Bemessung_20190903 (6ffentlich)

3 Kostenberechnung Optimierung der P-Elimination_20190827 (6ffentlich)

4 Dynamische Kostenvergleichsrechnung_20190827 (6ffentlich)

5 Plane Klaranlage Mittleres Glemstal - Optimierung der P-Elimination (6ffentlich)

7 Klaeranlage Mittleres Glemstal (6ffentlich)
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Ingenieurbiiro PW- Plan
Ingenieurbiiro fiir Wasser- und
Abwassertechnik

1. Einleitung

In den vom BMU initiierten Untersuchungen zur Zielerreichung der WRRL im Jahr 2027
wurden Defizite, insbesondere bei der Qualitatskomponente Makrophyten und
Phytobenthos (MuP) in Gewassern festgestellt. Vor allem im Einzugsgebiet des Neckars
zeigen die jungsten Untersuchungen und Erkenntnisse, dass auch nach der Umsetzung
der 1. Stufe des Handlungskonzeptes Abwasser, die Ziele der WRRL bis 2027
wahrscheinlich in vielen Wasserkdrpern, wie auch der Glems, nicht erreicht werden
kénnen. Das Umweltministerium plant daher das Handlungskonzept Abwasser um die
Stufe 2 zur weiteren Phosphorelimination auf Klaranlagen fir 2021 fortzuschreiben: fur
Klaranlagen der GroRenklasse 5,4 und 3 sollen der Jahresmittelwert fir Pyes auf 0,2 mg/l
und auf Klaranlagen der GroBenklasse 2 auf 0,5 mg Pg/| festgelegt werden. Damit
werden fir die KA der GK 5,4 und 3 Filtrationen erforderlich werden.

Die erhohten Anforderungen an die P-Elimination sollen im n&chsten
Bewirtschaftungszyklus und Maflinahmenprogramm zur WRRL ab 2021 verbindlich
werden.

Die Klaranlage Mittleres Glemstal ist der GroR3enklasse 4 zuzuordnen und der Betreiber
muss gewahrleisten, dass der im Wasserrechtsbescheid derzeit verankerte
Einleitungsgrenzwert fir Gesamtphosphor. (Pges) 1,0 mg/l nicht tberschritten wird. Dies
ist in den vergangenen Jahren durch die Anwendung der vorhandenen
Verfahrenstechnik — Simultananféllung mithilfe zudosierter Metallsalze — jederzeit
gelungen. Die gesicherte Einhaltung des zukiinftigen Einleitungsmittelwertes von 0,2 mg
Pges/l — wie vom Umweltministerium festgelegt — ist damit jedoch nicht zu gewabhrleisten.
Insofern muss die urspriinglich vorgesehene Ertlichtigung der Phosphorelimination
Uberdacht werden.

Fir die zuklnftige Verfahrenstechnik auf der Klaranlage sind folgende Anlagenteile
zusétzlich erforderlich:

¢ Installation einer optimierten Simultanfallung. Dazu wird eine neue Falimittelstation
nebst Mess-, Elektro, Steuertechnik bendtigt.

e Optimierung des vorhandenen Nachklarbeckens

¢ Installation einer effizienten Nachfallung, hier wird o.g. Fallmittelstation
herangezogen.

o Installation einer Flockungsfiltration mit Tuchfiltern, welche ab Mé&rz 2020 komplett
vorhanden sein werden.

Aus den MaBnahmen ,Schlussfiltration“ und ,Spurenstoffelimination®, stehen 6
Polstofffiltereinheiten zur Verfiigung, welche optimal zur Flockungsfiltration
herangezogen werden kdnnen.

Die Kombinierbarkeit der Reinigungsziele bei der P- und Spurenstoffelimination wurde
durch das Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft, bestatigt.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Insofern war die Entscheidung der Stadt, beide 0.g. MaRnahmen mit dieser Filter-
Verfahrenstechnik auszuristen, mit Hinblick auf Nutzung mdéglicher Synergieeffekte,
vorausschauend.

Der folgende Entwurf beschreibt die Optimierung der P-Elimination fir die Klaranlage
Mittleres Glemstal durch den Neubau einer Flockungsfiltration.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2. Die Klaranlage Mittleres Glemstal - Bestand

Gerdlifang

Rechenanlage:

SFB:

VKB:
Filtratspeicher:
DN-Becken:

Nitrifikationsbecken:
Biologie ges.

NKB 1:

NKB 2:
Schlussfiltration
VE:

MUSE:
Hochlastfaulung:
NE:

SE:

Feinrechenanlage mit Spaltweite 3 mm;
mit Rechengutwasche und Presse.

bellfteter Langsandfang mit Fettfang und Sandwésche

Vorklarbecken 32 mx8 mx 3,50 m =900 m3

900 m3

V= 2154 ms3

V= 9.000m?
=11.154 m3

& 36 m: hges = 2,70

@ 45 m: hyes = 4,0

Filterflache = 360 m?

Voreindicker: 350 m3

Maschinelle Uberschussschlamm-Eindickung
2 x Fermenter je 565 m3

Nacheindicker 350 m3

Maschinelle Schlammentwéasserung

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Anlage zur chemischen P-Féallung und C-Dosierung (Inbetriebnahme 1994)

Die Phosphatféallung erfolgt als Simultanfallung durch Zugabe von Metallsalzen in die
Zulaufleitung des N-Beckens. Zurzeit wird Poly-Aluminium-Chlorid-Lésung (PAC)
eingesetzt.

Die Fallmitteldosierung erfolgt Giber eine vorgegebene Tagesganglinie am Anfang des
Belebungsbeckens. Die Fallmittelmenge wird an den Dosierpumpen im Gebaude des
Schlammpumpwerks eingestellt.

Der tagliche Verbrauch an Fallmittel betragt im Mittel ca. 800 I/d. Dies ergibt einen
Verbrauch von 24 m3/Monat. Die Befillung des Vorratsbehdlters erfolgt ca. 1 x im
Monat.

Allgemeine Grunddaten

Lager- und Dosierstation fiir PAC (Polyaluminiumchlorid) und Acetol (oder C-haltige
Produkte)

Lagerbehélter fur C-Dosierung mit 27,5 m?3 Inhalt (Kunststofftank)
Lagerbehélter fur P-Fallmittel 29 m3 (doppelwandig aus Stahl)

Je 2 x Dosierpumpen fur P- und C-Dosierung:
Kolbenpumpen; Typ: VAMb 12042

Fabrikat: Prominent Typ Vario

Leistung pro Pumpe: 42 I/h

2 Kreislaufpumpen:
Kolbenpumpen; Typ: VAMb 4120
Fabrikat: Vario

Leistung pro Pumpe: 120 I/h

Die bestehende Anlage ist 25 Jahre alt und nicht mehr auf dem neusten Stand.

Die Aufstellung im UG ist stark sanierungsbediirftig, u.a. auf Grund von Wassereintritt in
das Gebaude-UG.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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3. Der Vorfluter Glems

Die Glems ist ein rechter Nebenfluss der Enz in Baden-Wirttemberg. Sie entspringt im
Naturschutzgebiet Rotwildpark bei Stuttgart, das zum Glemswald im Stuttgarter Westen
gehort. Sie durchflie3t die Landkreise Boblingen und Ludwigsburg, teilt dabei das
Strohg&u und mundet bei Unterriexingen in die Enz. Ihre Fliel3lange betragt 47 km; ihr
Einzugsgebiet umfasst 196 kmz2.

Die Glems ist mit 45 % Abwasseranteil am Jahreswasserabfluss im Wasserkorper
besonders stark siedlungswassergepragt.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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4. Ermittlung der P-Belastung

Zusammenstellung der P-Werte aus den Jahresberichten

Jahresmittelwert Min- Max-Werte

2017 2018 2019 2017 2018
Zulauf VKB
Pges mgl/l 6,5 6,7 55 44-75 4,4-9,3
P04-P mg/I 3,1 5,1 3,4 1,4-45 2,0-9,6
Zulauf DN
Pges mglle 5,7 6,2 5,0 3,9-81 3,0-141
Pges kg/d 72 76 75 60 — 84 49 — 166
Ablauf
Pges mg/l 0,3 0,3 0,3 02-04 0,2-04
Pges kg/d 4 4 5 2-7 2-9
Pges eta % 94 93 92

2017 Fallmittelverbrauch 338 t/a
2018 Fallmittelverbrauch 240 t/a

2019 Fallmittelverbrauch 24 t/Mo

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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5. Zukunftiger Zielwert fur Pges im Ablauf der Klaranlage

Jahresmittelwert Pges =0,3mg/l

PO, - P = 0,16 mg/l

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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6. MalRnahmen zur Einhaltung des neuen Zielwertes von

Pges = 0,3 mg/l
Mallnahme Status
e Optimierung Simultanfallung geplant
+
e Optimierung NKB 1 und 2 in Arbeit
+
¢ Nachfallung geplant
+
e Filtration bestehend

6.1 Phosphorverbindungen im kommunalen Abwasser

Der einwohnerspezifische Phosphoranfall in Deutschland liegt derzeit bei rund 1,8
g/(E-d) (DWA-A 202, 2011). Je nach Abwasseranfall und Fremdwasseranteil
ergeben sich Phosphorkonzentrationen im Klaranlagenzulauf gemessen als Pges
von 5 mg Pges/L bis 20 mg Pges/L. Der gré3ere Teil des Phosphors liegt dabei in
anorganischer, geldster Form vor und besteht im Wesentlichen aus ortho-
Phosphat (0-PO4) und kondensierten Phosphaten. Diese werden bereits im
Kanalnetz und wahrend der Abwasserreinigungsprozesse weitgehend in ortho-
Phosphat umgewandelt (DWA-A 202, 2011). Dabei wird einzig die ortho-
Phosphatfraktion als reaktiver Phosphor bezeichnet (Barjenbruch & Geyer 2016).).
Daneben liegt ein geringer Teil des Phosphors organisch geldst vor. Dazu gehoéren
Phosphonate, Phosphite sowie andere, schwer abbaubare organische
Phosphorverbindungen. Zu-satzlich gibt es nicht gel6ste, partikulare
Phosphorverbindungen. In Bild 1 ist die charakteristische Zusammensetzung der
Phosphorfraktionen im Abwasser vor und nach der biologischen Behand-
lungsstufe dargestellt

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Rohabwasser Nach biologischer Behandlung
ortho-Phosphat ortho-Phosphat

5 (chemisch féllbar,

2 reaktiv)

(]

S Wasserphase

2  kondensierte Phosphate P
gelost ®  v. a. Polyphosphate

ay

@  verschiedene schwer abbaubar

S  Verbindungen (nicht-reaktiv)

g’ v. a. Phosphonate

- partikulére
partikular Verbindungen
_| (abtrennbar)
Schlamm

Bild 1: Phosphorfraktionen im Abwasser vor und nach der biologischen Behandlung in
kommunalen Klaranlagen (in Anlehnung an Voigt et al., 2013)

6.2 Verfahrensablauf

Pges = PO,4- P + pP + snrP

Pges = gesamter Phosphor
PO,-P = geldster Phosphor

pP = partikularer Phosphor
snrP = geldster nicht fallbarer P
ASF = abfiltrierbare Stoffe

6.2.1 Simultanfallung: PO, — P

6.2.2 Nachfallung: restl. PO, - P

durch Fallmittel pp

durch Fallmittel pP

e Geloster Phosphor wird durch Nachfallung in partikuléaren
Phosphor Gberfuhrt und zuriickgehalten in Filtration

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“

Seite 15



TOP8O

Ingenieurbiiro PW- Plan
Ingenieurbiiro fiir Wasser- und
Abwassertechnik

6.2.3 Filtration: reduziert abfiltrierbare Stoffe (AFS) im Ablauf

=) und mit den AFS auch partikularen Phosphor (pP)

im 1 mg AFS ist ca. 0,03 pP enthalten
6.2.4 Wenn man im Gesamtablauf 0,15 mg pP erhalten will,
darf im Gesamtablauf nur 5 mg AFS enthalten sein
6.2.5 D.h. die Filtration muss AFS <5 mg/l leisten,

Nachweis unter Punkt 8.0.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7. Geplante MaRnahmen fiir[geldste|P-Verbindungen

Das Konzept fur die optimierte P-Elimination sieht fur die gelésten P-Verbindungen eine
2-Punkt Fallung vor, in Form:

e Simultanfallung und
¢ Nachfallung

Gem. Guyer, 1999, ergeben sich folgende Werte:

e Simultanfallung vor Flockungsfiltration
3-Wert =10
Rest Pgeisst = 1,5 mg/l

¢ Nachfallung
R-Wert =20-25
Rest Pgeisst = 0,1 mg/I

7.1 Simultanfallung

Fallmittel: PAC
Polyaluminiumhydoxychloridlésung
Wirkstoffgehalt mol/kg = ca. 3,1

Dosierstelle: Zulauf Nitrifikation

Dosiermenge: ca. 326 I/d

Messung: PO, — P-Analysator im Ablauf-BB
Regelung mit Sollwert: ca. 1 mg PO, —P

PO4 —P-Konzentrationsproportinale Regelung

gew. 3 =1,00

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.2 Nachfallung als Flockungsfiltration

Fallmittel: PAC
Polyaluminiumhydoxychloridlésung
Wirkstoffgehalt mol/kg = ca. 3,1
Dosierstelle: Ablauf Nachklarung
Dosiermenge: ca. 252 I/d

Messung: Pges - Analysator im Ablauf Filter
Regelung mit Sollwert: ca. 0,3 Mg Pges
Pges Konzentrationsproportinale Regelung

gew.R3 =25

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.3 Neubemessung Lager- und Dosierstation
7.3.1 Lagertank und Dosierstation

1.3.1.1 Tank P-Fallung 40 m3
Lagertank mit Auffangwanne zur Aul3enaufstellung
AulRenabmessungen:
D=ca.3,9m
H=ca. 52m
mit:
- Befillstutzen, Leckage- und Ubervollsonde, Aushebeschutzventil
- Flistand-Kontinuierlich
- Gemal AwSV / WHG, mit Bauartzulassung

1.3.1.2 Dosieranlage P-Fallung
Sicherheitsdosiersystem
Eingebaut in einen Dosierschrank,
mit:
- 2 x Dosierpumpe Q = 50/I/h
- 2 x Dosierpumpe Q =32 I/h
- 2 x Durchflussmessung mit Analogsignalausgang
- Auffangwanne mit Leckagesensorik
- Verrohrung mit Spul- und Entleeranschliissen

1.3.1.3 Chemikalien-Befullstation (Beflllstutzenschrank)
fur die Medien
- PAC mit DN 80
- Natrium-Acetat mit DN 50

Verbindende Rohrleitungen

- Beflllschrank => Tank PAC
- Befullschrank => Tank C-Quelle
- Tank => Dosieranlage PAC
- Tank => Dosieranlage C-Quelle

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.3.2 Dosierstellen

Dosierstelle 1 fur sim. Fallung im Zulauf N-Becken
L=100m

Dosierstelle 2 fir Nachféllung im Zulauf Filter
L=70m

mit Leckagelberwachung

7.3.3 Abfullplatz

Gem. Bundesverordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (AwS) vom 18.04.2017

Die Bodenflache zwischen Behélteranschluss und Tankwagenanschluss wird so
geplant, dass evtl. austretendes Flissigfallmittel aufgefangen werden kann.

Die Ausfiihrung erfolgt als undurchlassige, saurefeste Gussasphaltdecke mit
Gefdalle zu einem abschieberbaren Sicherheitsauffangbehalter.

Dieser ist korrosionsgeschitzt ausgelegt und nur beim Abtankvorgang
geschlossen zu halten, z.B. NeutraSub.

Bei Anlieferung mit TKW’s die mit Aufmerksamkeitseinrichtung ausgerustet sind,
kann die Auslaufmenge im Schadensfall max. 500 | betragen.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
Seite 22



Ingenieurbiiro PW- Plan
Ingenieurbiiro fiir Wasser- und
Abwassertechnik

7.4 Erweiterung Messtechnik

7.4.1 Im Ablauf BB

Ortho-Phosphat-Analysator mit Probenvorbereitung

7411 Phosphat-Prozess-Analysengerat
Colorimetrischer Analyser fir Orthophosphat
Messverfahren: Colorimetrisch, Molybdanblau-Methode (Blau-
Methode),
Die Blau-Methode bietet héchste Messsicherheit im niedrigen
Konzentrationsbereich und entspricht gleichzeitig dem eingesetzten
Laborverfahren zur Phoshatbestimmung.

Messverfahren: Colorimetrisch: Molybdanblau-Methode nach DIN
EN 1189 (Blau-Methode)

Messbereich: 0,05 ... 10 mg/l PO4-P (Blau-Methode)

Messintervall: Blau-Methode: kontinuierlich (ca. 11 min),

einstellbar > 11 min

7.4.1.2 Automatisches Probeaufbereitungssystem zur Versorgung des
Analysers
Probeaufbereitungssystem fir die vollautomatische Entnahme und
Filtration wassriger Proben aus der Belebung

Arbeitsweise: Probenahme Uber Peristaltikpumpe
Konsistenz der Probe: TS <84l
Filterkerze: Keramikkerze, 0,1 um Membrane

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.4.2 Im Ablauf Filter

Gesamt-P-Analysator

Gesamt-Phosphor-Analysengerat fiir die Uberwachung des Klaranlagenablaufs

Messverfahren: Colorimetrisch, Indophenolblau, DIN EN ISO 6878
Messbereich: 0,05 bis 10 mg/I P

Probevorbereitung: Grobsieb bzw. Y-Abscheider

Messintervall T 100: kontinuierlich 30 min bei 5 min Aufschlusszeit

(einstellbar bis 24 h)

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.5 Regelungssystem zur Phosphateliminierung

Bei dem System handelt es sich um eine Automatisierungsplattform auf Basis
einer Speicher-Programmierbaren-Steuerung (kurz SPS) mit Software Bausteinen
zur Steuerung und Regelung.

Das Phosphatregelungssystem agiert als Teilmaschine in der Kontrollebene einer
Anlageninfrastruktur und wird mittels digitaler Kommunikation (Feldbus) in
bestehende Netzwerke integriert.

Grundfunktion der Software ist die Regelung von Fallmitteldosierpumpen zur
chemischen Phosphateliminierung (Steuerung und/oder Regelung).

Das System verfiigt Giber drei verschiedene Verfahren:

- Steuerung:
Mittels einer Volumenstrom- und Phosphatmessung vor der Dosierstelle, wird
die einzutragende Menge Fallmittel prazise berechnet und entsprechend
dosiert.

- Regelung:
Phosphat entspricht der Fiihrungsgrof3e und der Volumenstrom rea
giert als Storgrofe
Die Dosierstelle liegt vor dem Messpunkt.

- Kombination aus Steuerung und Regelung:
Die Kombination ist ein adaptives Regelsystem, welches einen optimalen 3-
Wert selbst ermittelt und gegebenenfalls eigenstandig
Parameterveranderungen vornimmt. Damit gewahrleistet das System zu jeder
herrschenden Anlagenbelastung den besten Wirkungsgrad, bei gleichzeitig
optimiertem Fallmittelverbrauch.
Die Grundlage der Kombinationsldsung ist ein Vorsteuerung und Messstelle
im Zulauf des Biologiereaktors sowie einer Nachregelung und weiteren
Messstelle im Auslauf des Biologiereaktors. Zusatzlich ist die
Volumenstrommessung erforderlich.

Zur Zugabe von Fallmittel kbnnen mehrere Dosierpunkte in der Anlage
angesteuert und verwendet werden (Mehrpunktdosierung).

Des Weiteren verfligen alle Regelungen lUber eine Tankanzeige mit aktuellem
Tankfullstand, aktueller und durchschnittlicher Verbrauchsmenge sowie einer
Vorhersage des nachsten notwendigen Fallmitteltankvorgangs in Tagen.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.6 Einmischen des Fallmittels bei der Nachféllung vor Filter

7.6.1 Statischer Gerinnemischer

Zur homogenen Einmischung des Féllmittels in das Zulaufgerinne zum Filter.

Der Mischkorper besteht aus einer Matrix von insgesamt 36 Mischelementen, die
so angeordnet sind, dass sowohl bei min. als auch bei max. Durchfluss das
Flockungsmittel im Abwasserstrom vermischt wird.

Der Mischkorper ist komplett verschweil3t und wird in das bestehende Gerinne
eingesetzt und mit der Wand mittels Ankern verschraubt.

Abmessungen:
Gerinnebreite:
Gerinnetiefe:
Wassertiefe:

Elemente:

Anschlisse:

Dosierstelle:

Werkstoff:

1,20 m
3,00 m
ca.0,90m-1,30 m

Der Mischkorper besteht aus einer Matrix von insgesamt 36
Mischelementen, die so angeordnet sind, dass sie bei min. und
max. Durchfluss das Flockungsmittel im Wasserstrom
vermischen.

Der Mischkorper ist komplett verschweil3t und wird in das
Gerinne eingesetzt und mit der Wand mittels Ankern
verschraubt.

2 Lanzensatze fiur unterschiedliche Fullhéhen im Gerinne
jeweils mit Absperrhahn.

Der Mischer ist mit 2 Lanzensatzen bestehend aus je 6 Lanzen
ausgefihrt. Die Lanzen haben unterschiedliche Langen, um bei
unterschiedlichen Fillhéhen im Gerinne eine gleichbleibende
Quialitat der Zudosierung zu gewahrleisten. Jede Lanze ist mit
einem Kugelhahn versehen, damit sie ggf. gereinigt werden
kann.

WN 1.4571 fir die Mischelemente und die Lanzenhalterung und
PP fur die Lanzen.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.6.2 Fallmitteleinspulsystem im Teistrom

Ort: Schacht S5 (nach NKB) vor Gerinnemischer

Entnahme Teilstrom mit Tauchmotorpumpe: Q =20 I/s
Impfstelle in Druckleitung DN 150

Zugabe von 50 I/h

Statischer Rohrmischer DN 150

Zugabe in S5

Spezifikation des statischen Rohr-Mischers:

Statischer Rohr-Mischer

Q1 = 1.200 I/min

Q2 = 50 I’h

Delta p = 0,076 bar

Einmischgute = ca. 98 %

Eingang = Flansch DN 150, Mat. 1.4571
Mischrohr = Rohr DN 150, Mat. 1.4571
Dosierstelle = Flansch DN 10, Mat. 1.4571, inklusive

Herausziehbarer Zentraldosierlanze Werkstoff: PTFE

Mischkette = Mat. 1.4571
Ausgang = Flansch DN 150, Mat. 1.4571
Einbaulange = ca. 1.250 mm

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.6.3 Umwalzung im Filterzulauf und Verteiler Gerinne

Damit im Gerinne eine Umwalzung aufrechterhalten werden kann und eine
Absetzung vermieden wird, ist eine grobblasige Linienbeliftung im Gerinne vor
Filter vorgesehen.

LangeL=16 m

Luftversorgung Uber Seitenkanalverdichter, aufgestellt im Filtergebaude.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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8. Geplante MalRnahme fur|partikulare|P-Verbindung

Abwasserfiltration mit Tuchfilter

> Seit April 2018 in Betrieb
- Filtertyp SF 18/90
- Anzahl Filter 4
- Gesamte Filterflache 360 m2

Im Rahmen des Projektes ,Spurenstoffelimination , werden zusatzliche 2 Filter installiert.

» Ab April 2020 in Betrieb
- Anzahl Filter 6
- Gesamte Filterflache 540 m2
- Mit Polstoff Mikrofaser (PMF)
(OptiFiber PES 14)

Beschreibung des Tuchfilters wie folgt:

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Polstoffscheibentuchfilter zur weitestgehenden Feststoffentnahme

Anlagenbeschreibung

Das Abwasser wird aus dem Ablauf der Nachkldrung der um Simultane PAK-
Dosierung aufgeristeten Belebungsaniage Gber ein Gerinne im Freispiegel den
Scheibenfiltern gleichverteilt zugefhrt. Die Scheibenfilter werden in bauseits zu
erstellende Betonbehaiter eingebaut, die neben den bereits bestehenden 4
Behaltern angeordnet werden. Die wesentiichen Elemente eines Scheibenfilters
Typ SF 18/90 sind im folgenden Bild dargestellt.

7.8 7.4 7.2 8 5

1 Filterscheiben 8 Absaugbalken

2Fitersegmente 9 Spllabwasser- und Bodenschiammriickfihrung
3Zentralrohr 10 Bodenschlammpumpen

4 Steigschacht 11 max. Niveau (Alarm)

§ Uberfallkante 12 Wartungspodest

6 Antriebsmotor 13 Zulaufschieber (optional)

7 Fiterabsaugpumpen

Das Wasser strémt durch das Filtertuch in die Filtersegmente (2), wobel die
Feststoffe zuriickgehalten werden. Durch das Zentralrohr (3), den Steigschacht (4)
und einen Uberlauf (5) strémt das Filtrat in den Ablauf. Mit zunehmendem
Feststoffriickhalt des Filtertuches steigt der hydraulische Widerstand der
Fiteranlage und damit der Rohwasserspiegel im Filterbehalter. Wird eine
Spiegeldifferenz zwischen Rohwasserspiegel und Reinwasserspiegel von 25 cm
erreicht, wird die Filterreinigung ausgeldst. Bei geringer Belastung wird die
Filterreinigung zeitabhangig ausgelost (i.d.R. alle 2 Stunden). Das Scheibenfilter
wird langsam gedreht (1 bzw. 2 U/min) und die abgelagerten Feststoffe werden
iber die Absaugeinrichtungen entfemnt. Die Filterreinigung erfolgt bei einem
Scheibenfilter Typ SF 18/90 in 3 Takten, wobei jeweils zwei Absaugpumpen (7)
deichzeitig eingeschaltet werden (gleichzeitige Reinigung von 8 Scheiben). Ein
Reinigungstakt dauert solange, bis das Filter mindestens eine Umdrehung
durchgefiihrt hat (Vorgabe 80 bzw. 30 sec). Der gesamte Reinigungsprozess dauert
damit 3.0 bzw. 1.5 min. Der Filtrationsprozess wird bei diesem Reinigungsprozess
nicht unterbrochen. Das abgesaugte Schlammwasser wird in eine der voraus-

gehenden Verfahrensstufen (z.B. Vorkiarung) abgefuhrt (9). Entsprechend werden
die im Filterbehalter sedimentierenden Feststoffe mit der Bodenschiammpumpe
(10) zeitgesteuert abgefuhrt (Vorgabe i.d.R. alle 2 Stunden fiir 15 sec).

Sammelklaranlage ,Mittleres Glemstal“
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Auslegung Inkl. 5% Spulwasser
Ausgangsdaten | Mittel Spitze
Tagesdurchfiuss Qq 15970.5|m*/d Qemax] 68040|m?/d
Stundendurchfluss Qmw 945|m3h (16.9h) Qmax 2835|m*h (24h)
Feststoffkonzentration Zulauf 15|mg/l 45|mg/l
Feststoffzulauffracht B 10.0 kg/h (24h) 127.6 kgl
Filtertuch gewahit Polstoff Mkrofaser |
Auslegung nach Auslegung nach
Filtergeschwindigkeit Feststoffflichenbelastung BA
Filtergesch. vF zul. 8|m/h BA zuldssig 0.250|kg/m?h
Filterfliche erford. 3544 m? 510.3 m?
(gewdhlter Filtertyp SF18/90
|gewihlte Anzahl Filter 6
.gewihliter Motordrehzah! & Typ 2|U/min FU Betrieb
vorhandene Filterfliche je Filter 90 m?
gesamte Filterfliche 540 m?
eff. max. Filtergeschwindigkeit vF 53 m/h bei Qmax OK
eff. mittl. Filtergeschwindigkeit vF 1.8 m/h bei QTW
eﬂ.vrdttl. Filtergeschwindigkeit vF 1.2 m/h bei Qd
Durchfluss (bez. auf Bodenfldche) vA 35.7 m/h bei Qd
eff. max. Feststoffflichenbel. BA 0.236 kg/m3h bei Qmax OK
eff. mittl. Feststoffflichenbel. BA 0.026 kg/m*h bei QTW
eff. mittl. Feststoffflichenbel. BA 0.018 kg/m?*h bei Qd
Spillabwasser Spitze bei B 127.58 kg/l 150.5 m*h bez. Qmax 5.3%
Spillabwasser Mittel bei B 9.98 kg/h 11.8 m*h bez. Qd 1.8%

Sammelklaranlage ,Mittleres Glemstal“
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9. Umbau Dosieranlage C-Quelle (Natrium Acetat)

Durch den Umbau und Erweiterung der P-Tank- und Dosierstation ist die Neugestaltung
der C-Tank- und Dosierstation erforderlich.

Die 2 alten Tanks im Keller werden ersetzt durch

- Neuen Tank im EG
- Neue Dosierstation

9.1 Tank C-Quelle

10 m3, Lagertank mit Auffangwanne zur Innenaufstellung
Doppelwandig,
AulRenmalie: D=ca. 2,6 m,
H =ca. 3,3 m mit
- Anschlussarmaturen und Mannloch
- Lackage- und Ubervollsonde, Aushebeschutzventil
- Fullstand-Kontinuierlich
- GemalR AwSV / WHG, mit Bauartzulassung

9.2 Dosieranalge C-Quelle

Sicherheitsdosiersystem, eingebaut in einem geschlossenen Dosierschrank mit:
- 2 x Dosierpumpe Q =50 I/h

- 2 x Durchflussmessung mit Analogsignalausgang

- Auffangwanne mit Leckagesensorik

- Verrohrung mit Spul- und Entleeranschliissen

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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11. Zusammenfassung

Mit der geplanten Anlage zur Optimierung der P-Elimination durch Neubau einer
Flockungsfiltration auf der Klaranlage Mittleres Glemstal der Stadt Leonberg, werden die
in Zukunft geltenden Ablaufkonzentrationen flir Pgs und 0-PO,-P sicher eingehalten.

Somit tragt die Klaranlage einen wesentlichen Beitrag fir die Reinhaltung unserer
Gewasser bei.

Aufgestellt:

PW-PLAN
Ingenieurbiro fur Wasser-
und Abwassertechnik

Stuttgart, im August 2019

(Dipl.-Ing. R. Waimer)
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Vorbemerkungen

Die Kostenberechnung fur die Bauarbeiten wurde auf der Preisbasis Friihjahr 2019
durchgefihrt.

Der Kostenberechnung fur die ,maschinentechnische und elektrotechnische Ausrustung”
liegen detaillierte Massenermittlungen und Preis von 2019 zugrunde.

Far im Falle einer Verzégerung der Mal3nahme eintretende Preissteigerungen sind keine
Reserven eingerechnet.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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1. P-Falimittel Lager und Dosieranlage

1.1. Ubergangslésung P- und C-Dosierung
Um die neuen Dosieranlagen aufstellen zu kénnen
mussen die veralteten Anlagen abgebaut werden.
Dazu muss als erstes eine provisorische Dosieranlage
Aufgebaut werden.
Dauer 6 Monate
pauschal = 15.000,- €

1.2. Demontage und Entsorgung alter P- und C-Anlagen
Nach Inbetriebnahme der Provisorien gem. Pkt.1.1
Demontage und Entsorgung
pauschal = 20.000,- €

1.3. Tank P-Fallung 40 m3
Lagertank mit Auffangwanne zur AuRenaufstellung
AuRenabmessungen: D =ca. 3,9 m, H=ca. 5,2 m,
mit:
- Befullstutzen, Leckage- und Ubervollsonde,
Aushebeschutzventil
- Fullstand-Kontinuierlich
- gemanl AwSv / WHG, mit Bauartzulassung = 45.000,- €

1.4. Dosieranlage P-Fallung
Sicherheitsdosiersystem CtB
eingebaut in einen Dosierschrank,
mit:

- 2 x Dosierpumpe Q = 50/I/h
- 2 x Dosierpumpe Q =32 I/h
- 2 x Durchflussmessung mit Analogsignalausgang
- Auffangwanne mit Leckagesensorik

- Verrohrung mit Spill- und Entleeranschliissen

43.000,- €

1.5. Chemikalien-Befullstation
(Befullstutzenschrank)

fur die Medien

- PAC mit DN 80
- Natrium-Acetat mit DN 50 = 4.000,- €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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1.6. Verbindende Rohrleitungen

- Beflllschrank => Tank PAC

- Beflllschrank => Tank C-Quelle

- Tank => Dosieranlage PAC

- Tank => Dosieranlage C-Quelle = 9.000,- €
1.7. Verpackungs- und Frachtkosten = 5.000,- €
1.8. Montage

- Abladen und aufstellen der Tanks

- Installation Dosieranlagen

- Inbetriebnahme, Einweisung und Doku = 13.000,- €
1.9. Verkabelung = 8.000,- €
1.10. Dosierleitung P-Fall, Sim. Fallung

¥ Zoll, PVC- Gewebe im Schutzrohr mit

Leckageuberwachung

L = insgesamt 100 m, davon teilweise
in Rohrkanal

100 m x 200,- €/m = 20.000,- €
1.11. Dosierleitung P-Fall, Nachfallung

L =70 m verlegt im Erdreich

70 m x 280,- €/m = 20.000,- €
1.12. Dosierleitung C-Quelle

L=10m

10 m x 200,- €/m = 2.000,- €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Zusammenstellung P-Fallmittel Lager und Dosieranlage

1.1. Ubergangslésung P- und C-Dosierung 15.000,00 €
1.2. Demontage und Entsorgung alter P- und C-Anlagen 20.000,00 €
1.3. Tank P-Fallung 40 m3 45.000,00 €
1.4. Dosieranlage P-Fallung 43.000,00 €
1.5. Chemikalien-Beflllstation 4.000,00 €
1.6. Verbindende Rohrleitungen 9.000,00 €
1.7. Verpackungs- und Frachtkosten 5.000,00 €
1.8. Montage 13.000,00 €
1.9. Verkabelung 8.000,00 €
1.10. Dosierleitung P-Fall, Sim. Fallung 20.000,00 €
1.11. Dosierleitung P-Fall, Nachfallung 20.000,00 €
1.12. Dosierleitung C-Quelle 2.000,00 €
Summe 1. netto 204.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2.1. PO,4-P Analysator = 16.000,00 €

Probenvorbereitung = 10.000,00 €
2.2. Pges - Analysator = 24.000,00 €
2.3. SPS/-Regler = 20.000,00 €
2.4, Inbetriebnahme = 5.000,00 €
2.5. Anbindung an Ethernet = 20.000,00 €
2.6. Umbauten Prozessleitsystem = 10.000,00 €
Summe 2. netto 105.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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3. Behalteraufstellung und Betankungsflache — baul. Teil

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

Fundamentplatte Tank

25 m2 x 400,- €/m?

= 10.000,00 €

Betankungsflache unter Berilicksichtigung von AwSV

25 m2 x 400,- €/ m?
Gussasphalt

25 m2 x 200,- €/m?

Sicherheitsauffangbecken

VvV =1.3001I

D =1.500 mm
Einbautiefe 2.000 mm
Innenbeschichtung mit PE
Rohrleitung VA
Absperrklappe

Verrohrung und Anschlisse
WHG-Linienentwasserung

5m x 800,- €/m

= 10.000,00 €

= 5.000,- €

= 19.000,00 €

= 5.000,00 €

= 4.000,00 €

Summe 3.

netto

53.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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4. Umbau und Erweiterung des Gebaudes fiir Dosierstation

4.1.

4.2.

4.3.

4.4,

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

Aufbeton im UG
h=1m
V=12mx5mx1m =60ms3

Beton eingebracht
60 m3 x 200,- /m3

Durchbruch (Sagen) im UG

einschlieBlich férdern und entsorgen
8 m x 1.000,- €

Aufmauern EG
L=4,10+12,10+ 6,00+ 5,20=27,4m
H=4,00m

Flache = 27,4 x 4,0 =110 m?
110 m2 x 155,- €/m?

Fliesen Boden und Wand
Verlegen = 55,- €/m?
Fliesen = 100,- €/m?

47 m2+ 110 m2 x 159,- €

Alu-Fenster

3x2x1,50=10 m2
10 x 600,- €/m?

Pultdach

12mx6m=72m?
72 m2 x 375,- €/m?

Kalkputz

AuRenwand
110 m? x 55,- €/m?

Heizung

EG und UG

Anschluss an bestehendes Heizsystem, pauschal

12.000,00 €

8.000,00 €

17.000,00 €

25.000,00 €

6.000,00 €

27.000,00 €

6.000,00 €

8.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

4.14.

4.15.

4.16.

Gebaudeentwasserung
EG und UG pauschal
Gitterroste

GFK mit Unterkonstruktion
2mx3m=6m2x839,-€/m?

Be- und Entluftung

Wasserleitungen

Anschluss, Verteilung pauschal
Rolltor

mit Schlupftire, B x H = 3 x 3 m pauschal
Lastenlift

Elektro

E-Anschluss, Verteilung pauschal

Decke EG

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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= 7.000,00 €

= 5.000,00 €

= 9.000,00 €

= 5.000,00 €

= 6.000,00 €

= 40.000,00 €

= 10.000,00 €

= 13.000,00 €
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4.1. Aufbeton im UG 12.000,00 €
4.2. Durchbruch (Sagen) im UG 8.000,00 €
4.3. Aufmauern EG 17.000,00 €
4.4, Fliesen Boden und Wand 25.000,00 €
4.5, Alu-Fenster 6.000,00 €
4.6. Pultdach 27.000,00 €
4.7. Kalkputz 6.000,00 €
4.8. Heizung 8.000,00 €
4.9. Gebaudeentwasserung 7.000,00 €
4.10. Gitterroste 5.000,00 €
4.11. Be- und Entliftung 9.000,00 €
4.12. Wasserleitungen 5.000,00 €
4.13. Rolltor 6.000,00 €
4.14. Lastenlift 40.000,00 €
4.15. Elektro 10.000,00 €
4.16. Decke im EG 13.000,00 €
Summe 4. netto 204.000,00 €
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5. Gerinnemischer fur Nachfallung

51 Statischer Gerinnemischer

Mischkorper einschliel3lich 2 Lanzensatze,
Montage, Anpassung = 33.000,00 €

52 Fallmitteleinspilsystem im Teilstrom

- Tauchmotorpumpe inkl. Halterung 9.000,-

- Rohrleitung DN 150 2.000,-
- Statik-Mischer (1 m) 5.000,-
- Elektroarbeiten 4.000,-
= 20.000,00 €
5.3 Umwalzung im Verteilergerinne
- Grobblasige Beliftung mit
Linienbellfter 13.000,-
- Zuluftleitung 5.000,-
- Seitenkanalgeblase 8.000,-
- Elektrischer Anschluss 2.000,-
= 28.000,00 €
54 Baul. Anpassung im Gerinne
pauschal = 14.000,00 €
Summe 5. netto 95.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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6. C-Quelle, Lager- und Dosierstation

6.1 Tank C-Quelle 10 m3

Lagertank mit Auffangwanne zur Innenaufstellung
doppelwandig,
AuRenmalRe: D =ca. 2,6 m,

H = ca. 3,3 m mit
- Anschlussarmaturen und Mannloch
- Lackage- und Ubervollsonde, Aushebeschutzventil
- Fullstand-Kontinuierlich
- Gemal AWSV / WHG, mit Bauartzulassung

= 16.000,00 €

6.2 Dosieranlage C-Quelle

Sicherheitsdosiersystem CtB,
eingebaut in einem geschlossenen Dosierschrank, mit:
- 2 x Dosierpumpe Q =50 I/h, Fabrikat Grundfos
- 2 x Durchflussmessung mit Analogsignalausgang
- Auffangwanne mit Leckagesensorik
- Verrohrung mit Spul- und Entleeranschliissen
= 26.000,00 €

Summe 6. netto 42.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Zusammenstellung Kostenberechnung

Pos | Bezeichnung Netto in EUR
1. P-Fallmittel Lager und Dosieranlage 204.000,00
2. EMSR-Technik 105.000,00
3. Behalteraufstellung baul. Teil 53.000,00
4, Umbau und Erweiterung Gebaude fir Dosierstation 204.000,00
5. Gerinnemischer fur Nachfallung 95.000,00
6. C-Quelle Lager und Dosieranlage 42.000,00
7. Provisorien / Unvorhergesehenes 12.000,00
Summe Herstellkosten, netto 715.000,00
19 % MwSt. rd. 136.000,00
Zwischensumme, brutto 851.000,00
15 % BNK rd. 128.000,00
Gesamtsumme brutto 979.000,00

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Darstellung der Ausgangssituation

Um einen Zielwert bei der P-Elimination von Pges 0,2 mg/l im Ablauf einhalten zu
konnen, ist von PW Plan Anfang 2019 untersucht worden, wie die Klaranlage
Mittleres Glemstal verfahrenstechnisch entsprechend nachzuristen ist.

Dabei ist von Bedeutung, dass z.Zt. eine Schlussfiltration mit Tuchfilter (360 m?2)
existiert, die im Rahmen der Malinahmen ,Spurenstoffelimination® bis Marz 2020
auf 540 m? erweitert wird.

Aus diesem Grund war das Untersuchungsergebnis eindeutig, eine Erweiterung
der Anlage mit Nachfallung und Filtration durchzufihren.

Alternativ hierzu besteht auch die Mdglichkeit, den Zielwert mit der Nachristung
einer ,Bio-P-Anlage” zu erreichen.

Fur beide Varianten wurden in einer ersten Kostenschéatzung die Investitions-
und Betriebskosten aufgestellt.

In der folgenden dynamischen Kostenvergleichsrechnung wird hierfur die
wirtschaftlichste Lésung ermittelt.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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1. Die untersuchten Varianten

Variante 1: Optimierung Simultanfallung und Neubau Flockungsfiltration

Variante 2: Optimierung Simultanféallung und Neubau
Bio-P-Becken

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2.1 Variante 1. Optimierung Simultanfallung und Neubau
Flockungsfiltration

2.1.1 Verfahrenswahl

Neubau einer Flockungsfiltration

Simultanféallung:  Dosierstelle = Zul. BB beta=1,0
Nachfallung: Dosierstelle = Zul. Filter beta =2,5
Umbau Fallmitteltank

Umbau Dosieranlage

Erweiterung Messtechnik

Statischer Gerinnemischer vor Filter

vV V Vv V VYV VY VY

Erweiterung EMSR-Technik

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
Seite 4



TOP8O

Ingenieurbiiro PW- Plan
Ingenieurbiiro fiir Wasser- und
Abwassertechnik

2.1.2 Investitionskostenannahme

Mit Bezug auf die unterschiedlichen Verfahrensstufen der Variante 1 folgt nun
in Tabelle 1.1 eine erste Kostenermittlung fur die Investitions-, wie auch fir die
Betriebskosten. Diese sollte als eine grobe Einschéatzung betrachtet werden
und erste Anhaltspunkte fiir eine spatere Umsetzung geben.

Tabelle 1.1: Investitionskosten Variante 1

Pos. Kurztext Gesamtpreis in €
Gesamtsumme Baukosten 257.000,00 €
Gesamtsumme Maschinentechnik 140.000,00 €
Gesamtsumme EMSR-Technik 70.000,00 €

Summe netto 467.000,00 €

Baunebenkosten 20 % 93.000,00 €

560.000,00 €

+19 % MwsSt. 106.000,00 €

Gesamtsumme Investitionskosten Variante 1 666.000,00 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
Seite 5
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Pos. Kurztext Menge [Einheit [Spez.Preis | Gesamtpreis
1.0 Bauarbeiten
1.1 Baustelleneinrichtung psch 25.000 €
1.2 Dosiergebdude 190 m3 800 € 152.000 €
1.3 Aufstellflachen 50 m? 400 € 20.000 €
1.4 Auffangbecken psch. 20.000€
1.5 Rohrleitungen Schachte psch. 40.000 €
Summe 1.0 Bauarbeiten 257.000 €
inkl. 19 % MwSt. 306.000 €
inkl. 20 % BNK 367.000 €
Gesamtsumme 1.0 367.000 €
Investitionskostenannahme Variante 1
Pos. Kurztext Menge |Einheit |Spez. Preis Gesamtpreis
2.0 Maschinentechnik
2.1 Tank P-Féllung 50 m3 45.000 €
2.2 Dosieranlage psch 43.000 €
2.3 Verbindende Rohrleitung psch 9.000 €
2.4 Dosierleitung psch 13.000 €
2.5 Mischerbecken psch 30.000 €
Summe 2.0 Maschinentechnik 140.000 €
inkl. 19 % MwsSt. 167.000 €
inkl. 20 % BNK 200.000 €
Gesamtsumme 2.0 200.000 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Pos. Kurztext Menge |Einheit [Spez.Preis| Gesamtpreis

3.0 EMSR-Technik

3.1 Messtechnik psch 40.000 €

3.2 Anbindung BUS-System psch 20.000 €

3.3 Anbindung Prozessleitsystem psch 10.000 €
Summe 3.0 EMSR-Technik 70.000 €
inkl. 19 % MwsSt. 83.000€
inkl. 20 % BNK 100.000 €
Gesamtsumme 3.0 100.000 €
Gesamtsumme 1.0- 3.0 netto 467.000 €
Gesamtsumme inkl. MwsSt. und 20 % BNK 666.000 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2.1.3 Betriebskosten Variante 1

Komponente Menge/Anzahl| Einheit |Kosten/Einheit Gesamtkosten
Fallmittel 322 t 160,00€[ 52.000,00€ /a
Personalkosten 800,0 h/a 25,00€| 20.000,00€ /a
Summe Betriebskosten 72.000,00 € /a

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2.2 Variante 2: Optimierung Simultanfallung und Neubau
Bio-P-Becken

221 Verfahrenswabhl

» Biologische Phosphor-Elimination
» Bemessung nach dem prozentualen Volumenanteil (nach ATV, 1990)
Van =0,1 (Von + Vn)
bei Vpy = 2.000 m3
Vy =9.000 m3
Van =0,1x11.000 m3=1.100 m3
» Simultanfallung Fallmittelverbrauch 3 = 2

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Mit Bezug auf die unterschiedlichen Verfahrensstufen der Variante 2 folgt nun in
Tabelle 2.1 eine erste Kostenermittlung fur die Investitions-, wie auch fur

Betriebskosten. Diese sollte als eine grobe Einschatzung betrachtet werden und
erste Anhaltspunkte fiir eine spatere Umsetzung geben.

Tabelle 2.1: Investitionskosten Variante 2

Pos.

Kurztext

Gesamtpreis in €

Gesamtsumme Baukosten
Gesamtsumme Maschinentechnik
Gesamtsumme EMSR-Technik

1.137.000,00 €
170.000,00 €
100.000,00 €

Summe netto

1.407.000,00 €

Baunebenkosten 20 % 281.000,00 €
1.688.000,00 €
+ 19 % MwSt. 321.000,00 €

Gesamtsumme Investitionskosten Variante 2

2.009.000,00 €

Investitionskostenannahme Variante 2

Pos. Kurztext Menge |Einheit |[Spez. Preis Gesamtpreis
1.0 Bauarbeiten
1.1 Baustelleneinrichtung psch. 25.000 €
1.2 Dosiergebdude 190 m3 800€ 152.000 €
1.3 Aufstellflachen 50 m? 400 € 20.000 €
1.4 Auffangbecken psch. 20.000 €
1.5 Rohrleitungen Schachte psch. 40.000€
1.6 Bio-P-Becken 1100 m3 800 € 880.000 €
Summe 1.0 Bauarbeiten 1.137.000 €
inkl. 19 % MwsSt. 1.353.000 €
inkl. 20 % BNK 1.624.000 €
Gesamtsumme 1.0 1.624.000 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Investitionskostenannahme Variante 2

Pos. Kurztext Menge Einheit Spez. Preis Gesamtpreis
2.0 Maschinentechnik
2.1 Rihrwerke 2 Stk. 30.000€ 60.000 €
2.2 Tank P-Fallung 50 m3 45.000 €
2.3 Dosieranlage psch 43.000 €
2.4 Verbindende Rohrleitung psch 9.000 €
2.5 Dosierleitung psch 13.000 €
Summe 2.0 Maschinentechnik 170.000 €
inkl. 19 % MwsSt. 202.000 €
inkl. 20 % BNK 243.000 €
Gesamtsumme 2.0 243.000 €

Investitionskostenannahme Variante 2

Pos. Kurztext Menge |Einheit |Spez. Preis Gesamtpreis

3.0 EMSR-Technik

3.1 Messtechnik psch 40.000 €

3.2 Anbindung BUS-System psch 20.000 €

33 Anbindung Prozessleitsystem psch 10.000 €

33 Bio-P psch. 30.000 €
Summe 3.0 EMSR-Technik 100.000 €
inkl. 19 % MwsSt. 119.000 €
inkl. 20 % BNK 143.000 €
Gesamtsumme 3.0 143.000 €
Gesamtsumme 1.0- 3.0 netto 1.407.000 €
Gesamtsumme inkl. MwSt. und 20 % BNK 2.009.000 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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2.2.3 Betriebskosten Variante 2

Ingenieurbiiro PW- Plan
Ingenieurbiiro fiir Wasser- und
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Komponente Menge/Anzahl| Einheit |Kosten/Einheit Gesamtkosten
Fallmittel 200 t 160,00€| 32.000,00€ /a
Personalkosten 200,0 h/a 25,00 € 5.000,00€ /a
Summe Betriebskosten 37.000,00€ /a

Verbrauch pro Monat: Red. durch Bio-P = 50 %

~>33t/Mox0,5x12=~ 200 t/a

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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3. Die Kostenvergleichsrechnung

Als Instrumentarium zur kostenmafligen Bewertung der zuvor dargelegten
wasserwirtschaftlichen Varianten wird eine Kostenvergleichsrechnung
durchgefuhrt.

Die Durchfuhrung dieser Kostenvergleichsrechnung orientiert sich dabei an den
Leitlinien, welche hierfir von der Landerarbeitsgemeinschaft Wasser erarbeitet
und veréffentlicht wurden. Sie stellt ein einseitig an der Kostenseite orientiertes
Bewertungsverfahren dar. Es erfolgt eine Gegentiberstellung der monetar
bewertbaren Kosten.

In der vorliegenden Studie kdnnen samtliche Varianten als nutzengleich
angesehen werden, da die gesetzlichen Anforderungen an die
Abwasserreinigung mit jeder Variante erfullt werden.

Methodik der Untersuchung

Die Ermittlung der Kosten fur die einzeln Variantenstellt die Grundlage fir die
Kostenvergleichsrechnung dar. Hierbei wird zwischen Investitionskosten,
laufenden Kosten und Reinvestitionskosten unterschieden.

Die sich hieran anschlie3ende finanzmathematische Aufbereitung der ermittelten
Kosten dient dazu, diese zu verschiedenen Zeitpunkten anfallenden Kosten zum
Zwecke der Vergleichbarkeit auf einen festzulegenden Bezugszeitpunkt
umzurechnen. Man spricht hierbei von einer dynamischen Vorgehensweise, da
die zeitlichen Differenzen zu denen Kosten aus den drei zuvor genannten
Bereichen anfallen, mit einbezogen werden.

Die so ermittelten Werte fir die einzelnen Kostengré3en werden als Barwerte
bezeichnet. Ein Aufsummieren der Barwerte, welche sich fur die zu
untersuchenden Varianten ergeben, liefert den Projektkostenbarwert.

Diese Projektkostenbarwerte der einzelnen Varianten konnen direkt
gegenubergestellt und fur eine Aussage uber die kostenginstigste Lésung
herangezogen werden.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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4. Investitionskosten

Die nachfolgend aufgefiihrten Investitionskosten fir die einzelnen Varianten sind
Nettokosten. Als Nebenkosten werden bei allen Varianten hinsichtlich dem
Neubau von Klaranlagen 15 % der Nettoinvestitionskosten als Baunebenkosten
veranschlagt.

Zusammenstellung der Investitionskosten:

Varinate 1 Variante 2
Baukosten 257.000 € 1.137.000 €
Maschinentechnik 140.000 € 170.000 €
EMSR-Technik 70.000 € 100.000 €
Zwischensumme 467.000 € 1.407.000 €
zzgl. BNK 15 % 70.000 € 211.000 €
Summe, netto 537.000 € 1.618.000 €

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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5. Betriebskosten gemalfd Studie

Varinate 1 Variante 2
Fallmittel 52.000,-€/ a 32.000,- €/ a
Personal 20.000,- €/ a 5.000,- €/ a
72.000,-€/ a 37.000,-€/ a

6. Reinvestitionskosten

Reinvestitionskosten sind fur Anlagenteile anzusetzen, deren wirtschaftliche
Nutzungsdauer geringer ist als die des Hauptanlagenteils.

Da die wirtschaftliche Nutzungsdauer mit dem Zeitraum der Betriebsphase
gleichgesetzt wird, fallen innerhalb des Betrachtungszeitraumes keine
Reinvestitionskosten an.

7. Finanzmathematische Aufbereitung der Kosten

Um die in den Kapiteln 2.1 — 2.2 zusammengetragenen beziehungsweise
ermittelten Kosten fir die zu untersuchenden Varianten gegenuberstellen zu
konnen, bedarf es einer finanzmathematischen Aufbereitung dieser Kosten. Die
hierbei vorgenommene zeitliche Gewichtung der einzelnen Kosten, entsprechend
den Zeitpunkten, zu denen diese anfallen, dient der Ermittlung von sogenannten
Projektkostenbarwerten fur die drei betrachteten Kostenarten, Investition-,
Reinvestitions- und Betriebskosten. Durch Aufsummierung dieser Barwerte
enthalt man die Projektkostenbarwerte der zu untersuchenden Varianten. Diese
werden zum Zwecke der Aussage hinsichtlich der kostenmaRigen
Vorteilhaftigkeit einer der Varianten herangezogen.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.1 Untersuchungszeitraum

Der Zeitraum, innerhalb dessen samtliche auftretenden Kosten der zu
untersuchenden Varianten zu bertcksichtigen sind, wird als
Untersuchungszeitraum bezeichnet. Dieser Untersuchungszeitraum gliedert sich
in zwei zeitliche Phasen, einer Investitions- und einer Betriebsphase.

Fur die vorliegende Kostenvergleichsrechnung wird der Zeitraum der
Investitionsphase vereinfacht mit einem Jahr angenommen.

Fur die Betriebsphase, innerhalb deren Betriebs-und Reinvestitionskosten
anfallen, werden in den LAWA-Richtlinien Standardwerte hierflir angegeben.
Hierin sind fur Anlagen zur Abwasserbehandlung 25 Jahre als Betriebsphase
angegeben. Zur Ermittlung der Projektkostenbarwerte wird von einem Zeitraum
von 25 Jahren als Betriebsphase ausgegangen.

7.2 Zinssatz

Uber die Hohe des bei der Beurteilung technischer Infrastrukturmanahmen
anzusetzenden Zinssatzes wurden im Rahmen der Fortschreibung des
Bundesverkehrswegeplans zum 01.01.1986 umfangreiche
wirtschaftswissenschaftliche Untersuchungen angestellt. Aufgrund der draus
gewonnen Erkenntnisse erfolgt in Abstimmung mit Bund und Landern die
Festlegung eines Standardwertes von real 3 % per anno. Der dort verwendete
Zinssatz ist uneingeschrankt auf wasserwirtschaftliche Projekt Gbertragbar.

7.3 Zeitliche Gewichtung von KostengrofR3en

Die Ermittlung des Projektkostenbarwertes basiert auf einer zeitlichen
Gewichtung der verschiedenen Kostenarten, welche bei der Realisierung und
des Betriebs eines Projektes anfallen. Diese zeitliche Gewichtung der Kosten
geschieht in der Weise, dass samtliche in der Kostenermittlung bestimmten
Kosten auf einen sogenannten Bezugszeitpunkt projiziert werden. Hierdurch
erhalt man den Barwert fur diese Kostengrof3en. Diese Vorgehensweise ist in
Abbildung 1 graphisch dargestellt.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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Abbildung 1: Veranschaulichung der Grundbegriffe zur zeitlichen Gewichtung von KostengréfSen.

Vor dem Bezugszeitpunkt auftretende Kosten missen demnach akkumuliert
werden, nach dem Bezugszeitpunkt auftretende Kosten diskontiert werden. Die
Akkumulation beziehungsweise Diskontierung geschieht im Rahmen der
Kostenvergleichsrechnung in der Weise, dass die jeweiligen Kostengrof3en mit
entsprechenden Faktoren multipliziert werden und hierdurch der Barwert dieser
KostengroRe ermittelt wird.

Diese Akkumulations- und Diskontierungsfaktoren untergliedern sich nach der Art
der jeweiligen Kostengrof3en. So wird zwischen Faktoren fir einmalig auftretende
Kosten, wie dies Investitions- und Reinvestitionskosten darstellen, und
gleichférmigen beziehungsweise progressiv steigenden Kosten unterschieden.
Die zuletzt genannten Faktoren dienen der Ermittlung der Barwerte der
Betriebskosten.

In Anlage 2.0 der LAWA Richtlinien sind diese Faktoren in Abhangigkeit der
GrolR3en Untersuchungszeitraum, Realzinssatz und Preissteigerungsrate
tabellarisch aufgelistet.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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7.4 Ermittlung des Projektkostenbarwertes flr die einzelnen
Varianten

Der Projektkostenbarwert ermittelt sich aus der Summierung der Barwerte der
drei zuvor ermittelten Kostengréf3en Investitions-, Reinvestitions- und
Betriebskosten.

Fur diese Ermittlung werden folgende Annahmen in Anlehnung an die LAWA-
Richtlinien getroffen:

> Investitionskosten

- Dauer der Investitionsphase fur samtliche Varianten: 1 Jahr
- Realzinssatz =3 %

» Reinvestitionskosten kein Ansatz
> Betriebskosten
- Realzinssatz =3 %

- Preissteigerungsrate = 2 % per anno
- Untersuchungszeitraum = 25 Jahre

Die Ermittlung der Projektkostenbarwerte flir die einzelnen Varianten ist in der
nachfolgenden Tabelle dargestellt.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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8. Ergebnis der Kostenvergleichsrechnung

Grundlegend muss vor der Diskussion der Ergebnisse festgehalten werden,
dass die Genauigkeit, mit der die Zahlenwerte fir die Kostengré3en Investitions-,
und Betriebskosten, ermittelt wurden, dem Standard einer Studie entsprechen.

Das Ergebnis der Kostenvergleichsrechnung welches auf der Seite 35 dargestellt
wurde zeigt, dass der Bau und Betrieb der Variante 1 die kostengunstigste
Variante darstellt.

Neben der Gegenuberstellung der Projektkostenbarwerte der zu vergleichenden
Alternativen stellt die Umrechnung aller Kosten in durchschnittliche jahrliche
Kosten uber den gewahlten Untersuchungszeitraum eine weitere Moglichkeit des
Variantenvergleichs dar.

Dabei wird die Differenz zwischen den Jahreskosten einer Vergleichsalternative
und denen der kostengunstigsten Alternative ermittelt, welche die
durchschnittliche jahrliche Kostenersparnis (A JK) darstellt.

Die jahrliche Kostenersparnis der Variante 1 gegenuber der Variante 2 ist
nachfolgend aufgefihrt.

Geqgenlberstellung Variante 1 — Variante 2

A PKBW =4.210.000 — 2.716.000 = 1.494.000,- €
i=3%,n=25a

KFAKR = 0,05743

A JK =1.494.000 x 0,05743

A JK = 85.800,- €/ a

Variante 1 weist demnach gegenuber Variante 2 eine durchschnittliche
jahrliche Kostenersparnis von rd. 85.800,- €/ a auf.

Sammelkldranlage ,Mittleres Glemstal“
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9. Zusammenfassung

Die Zielsetzung der vorliegenden Studie war, eine Entscheidungsgrundlage fur
ein P-Eliminationsverfahren fur die Klaranlage ,Mittleres Glemstal® zu schaffen.

Es hat sich ein klarer Vorteil der Variante 1 ergeben.

Die Kostenvergleichsrechnung stellt ein erstes Bewertungsverfahren von Kosten-
Nutzen-Untersuchungen dar. Basierend auf den vorliegenden
Untersuchungsergebnissen obliegt es nunmehr den Entscheidungstragern,
dieses Ergebnis mit Hilfe weiterfihrender Planungen zu konkretisieren.

Aufgetellt:
PW —PLAN

Ingenieurburo fiir Wasser-
und Abwassertechnik

Stuttgart, Mai 2019

Dipl.-Ing. R. Waimer
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